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Uniao e Progresso.

Ementa: Revogacdo de procedimento licitatério.
Sumula n°. 473 do STF. Entendimento sumulado.
Possibilidade. Observancia dos pressupostos

legais atendida. Parecer favoravel.

Edital de Credenciamento n°: M-2025-00002-PMMR

Qbjeto: Revogacao de procedimento auxiliar.

L_RELATORIO

Trata-se de consulta dirigida a esta Procuradoria Juridica, com vistas a obter
recomendacdo quanto a possibilidade de chancela do ato de revogacdo do
procedimento auxiliar de Credenciamento n°. M-2025-00002-PMMR.

Para isso, fora juntado o oficio contendo a solicitacdo para revogacédo do
supracitado processo, cuja justificativa reside na necessidade de garantia da
preservacao do interesse publico, consoante oficio de n°. 104/2025-GSMS/PMMR.

Em sequéncia, verificou-se, outrossim, a juntada da minuta do Termo de
Revogacéo, com os inclusos motivos para o ato de revogacao.

E o relatorio. Opina-se.

2_EUNDAMENTACAQ

2.1. DA AUTOTUTELA. AUTONOMIA DA ADMINISTRACAO PARA ANULAR OU REVOGAR
SEUS PROPRIOS ATOS SEM A NECESSIDADE DE INTERVENGAO JUDICIAL.

Aduz a Sumula n°. 473 do STF, verbis:

A administragcdo pode anular seus proprios atos, quando
eivados de vicios que os tornam ilegais, porque deles néao se
originam direitos; ou revogé-los, por motivo de conveniéncia
ou oportunidade, respeitados os direitos adquiridos, e
ressalvada, em todos 0s casos, a apreciagao judicial.
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A autotutela é o poder que a Administracdo Publica goza para anular ou revogar
seus atos administrativos, quando estes se apresentarem, respectivamente, ilegais ou
contrarios a conveniéncia ou a oportunidade administrativa. Vale destacar que tanto
na revogacao quanto na anulacdo nao € necessaria a intervencéo do Poder Judiciério,
podendo ambas serem realizadas por meio de outro ato administrativo

autoexecutavel.

O Supremo Tribunal Federal ha muito tempo consolidou sua jurisprudéncia no
sentido de que, a Administracdo Publica tem o poder de rever os seus proprios atos
guando eles se revestem de nulidades ou quando se tornam inconvenientes e

desinteressantes para o interesse publico.

Em verdade, em fungcdo da longevidade da pacificagcdo desse entendimento,

essa matéria ja foi até mesmo sumulada, sendo vejamos:

‘A Administracdo Publica pode declarar a nulidade dos seus
préprios atos. (STF, Sumula n° 346, Sessdo Plenaria de
13.12.1963). A Administragcdo pode anular seus proprios atos,
quando eivados de vicios que os tornam ilegais, porque deles
nao se originam direitos; ou revoga-los, por motivo de
conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos
adquiridos, e ressalvada, em todos 0s casos, a apreciacao
judicial. (STF, Sumula n°® 473, Sesséao Plenaria de 03.12.1969).”
(grifo nosso)

Segundo Odete Medauar, em virtude do principio da autotutela administrativa, “a
Administrac&o deve zelar pela legalidade de seus atos e condutas e pela adequacao
dos mesmos ao interesse publico. Se a Administracdo verificar que atos e medidas
contém ilegalidades, podera anula-los por si propria; se concluir no sentido da
inoportunidade e inconveniéncia, podera revoga-los” (Medauar, 2008, p. 130).
(grifei)

Em resumo, a autotutela é a emanacéao do principio da legalidade e, como tal,
impde a Administragcdo Publica o dever, e ndo a mera prerrogativa, de zelar pela
regularidade de sua atuacdo (dever de vigilancia), ainda que para tanto ndo tenha

sido provocada.

COMPLEXO ADMINISTRATIVO, N” 998 -SANTO ANTONIO - 68.675-000 - MAE DO RIO, PARA. BRASIL




.Prefeitura Municipal de

~ @ Procuradoria
Mae dO RIO Juridica Municipal

Uniao e Progresso.

Portanto, em face ao explanado acima, esta Administracdo Publica, por meio
de seus agentes competentes, devera anular ou revogar atos administrativos, quando
estes se apresentarem, respectivamente, ilegais ou confrarios a conveniénciaou a
oportunidade administrativa, como ja dito.

Dito posto, a pretensdo, aqui discutida, se adequa aos ditames legais acima

expostos. Noutras palavras, afere-se ser perfeitamente possivel revogar o

procedimento auxiliar de credenciamento.

Ainda, segundo o magistério do Professor RAFAEL CARVALHO REZENDE
OLIVEIRA,:

‘enquanto a anulacdo da licitacdo € um dever que decorre da
ilegalidade no procedimento, a revogacao é uma faculdade de
desfazimento do procedimento por razdes de interesse publico,
em razao de fatos supervenientes devidamente comprovados”. (in
Nova Lei de Licitagbes e Contratos Administrativos - Comparada e
Comentada, 32 edicdo, RJ, Forense, 2022, p. 203). (grifo nosso)

Assim sendo, em virtude da prerrogativa legal conferida a autoridade
administrativa competente, para balizar os critérios de oportunidade e conveniéncia,
e diante do caso posto em voga, dessume-se que a revogacao do procedimento
auxiliar de credenciamento € medida recomendavel.

E a fundamentagao.

3, CONCLUSAO

Em face do exposto, com fulcro na Sumula n°. 473 do STF, opina-se
FAVORAVELMENTE pela expedicdo do ato de revogacdo do procedimento
credenciamento M-2025-00002-PMMR, pelos critérios de conveniéncia e
oportunidade, bem como do exercicio do poder de autotutela da Administracao
Publica.

E o parecer, SMJ
Méae do Rio-Pa, 03 deJ'tho de 2025.

Assinado de forma digital por
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