PREFEITURA MUNICIPAL DE PARAUAPEBAS
PROCURADORIA GERAL DO MUNICIPIO

PARECER JURIDICO

EMENTA: Processo de Licitagao. Pregido n° 9/2018-
02 SEMURB.

Objeto: Registro de Pregos para fornecimento,
instalagdo, manutencio e retirada dos ornamentos
natalinos a serem utilizados nas vias urbanas do
Municipic de Parauapebas, Estado do Para.
Assunto: Andlise da legalidade da Minuta do Edital
de Convocagdo, seus anexos e Contrato
Administrativo.

Trata-se de solicitacdo de Parecer Juridico desta Procuradoria Geral quanto a
legalidade da Minuta do Edital de Licitagdo, seus anexos e Contrato Administrativo, na
modalidade de Pregao Presencial n° 9/2018-02 SEMURB, do tipo menor prego.

1. DA ANALISE JURIDICA

Ressalvando-se 0s aspectos técnicos e econdmicos que consubstanciaram a
elaboracao das tratadas minutas, passemos a analisar a presente Minuta do Instrumento
Editalicio, bem como de seus anexos e Contrato Administrativo, a fim de verificar o
atendimento dos requisitos legais estabelecidos na Lei 10.520/2002 (regulamentada pelo
Decreto n° 3.555/2000), no Decreto Federal n° 5.504/2005, Decreto Municipal 071/2014, bem
como na Lei n° 8.666/93 (e posteriores alteragdes) e nas demais legislacdes aplicaveis ao caso.

Inicialmente cumpre observar que 0 exame dos presentes autos restringe-se aos
seus aspectos juridicos, excluidos aqueles de natureza técnica. Em relagdo a estes, partiremos
da premissa de que a autoridade competente municiou-se dos conhecimentos especificos
imprescindiveis para a sua adequacdo ao interesse ptblico, tendo observado todos os
requisitos.

Quanto as especificacdes técnicas contidas no presente processo, inclusive quanto
ao detalhamento do objeto da futura contratacdo, presume-se que suas caracteristicas,
requisitos e avaliacdo do preco estimado, tenham sido regularmente determinados pelo setor
competente do 6rgdo, com base em parametros técnicos objetivos, para a melhor consecugdo
do interesse publico.

Quanto a justificativa, esclarecemos que ndo compete ao 6rgao juridico adentrar o
mérito - oportunidade e conveniéncia - das opsdes do Administrador, exceto em caso de
afronta aos preceitos legais.

O papel do 6rgao juridico é recomendar que a justificativa seja a mais completa
possivel, orientando o 6rgio assistido, se for o caso, pelo seu aperfeicoamento ou reforgo, na
hipétese de ela se revelar insuficiente, desproporcional ou desarrazoada, de forma a niio
deixar margem para eventuais questionamentos.
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0s processos licitatorios, inclusive para os casos de dispensa e inexigibilidade. Nesse senti
estdo 0s Acorddos 4549/2014 - Segunda CAmara, 1422/2014~ Segunda Cimara e 522/2014 -
Plenario.

A jurisprudéncia do TCU aponta também para a necessidade de se realizar
pesquisa de precos da maneira mais ampla possivel de modo a verificar a compatibilidade das
propostas apresentadas com os valores de mercado. Destaque-se que a obteng¢do de no minimo
trés propostas validas de fornecedores é requisito indispensavel de aceitabilidade da pesquisa
de precos, devendo a Administracdo nao se limitar a efetuar o0 minimo exigido, mas envidar
esforcos no sentido de se obter o maior nimero possivel de cotagbes de fontes diversas que
reflitam a realidade do mercado. Assim, a pesquisa de precos deve ter tantos orcamentos
quanto forem possiveis de serem obtidos nas diversas fontes, devendo ser consignado no
processo de contratacio justificativa quanto & impossibilidade de utilizacdo de alguma das
fontes ou ndo obtencdo de no minimo trés orcamentos validos de fornecedores.

Registre-se que a realizacdo de cotagdes de pregos ou composicao de custos e,
posterior, andlise dos precos é matéria técnica, de competéneia da drea solicitante, qual seja a
Secretaria Municipal de Servicos Urbanos, tendo esta total responsabilidade quanto &
veracidade e lisura das pesquisas de precos ou composicio de custos, cabendo a esta
Procuradoria, quando da anélise juridica, informar os parametros legais e regulamentares que
devem ser observados na respectiva pesquisa, conforme acima realizado.

Observa-se que as pesquisas de precos foram obtidas por meio de thés
fornecedores do ramo, conforme se infere s fls. 20-24, sendo responsavel pelas referidas
pesquisas o servidor Jardel dos Santos Lima - Dec. n® 389/2017.

Frise-se que a averiguacdo das cotacbGes de precos, a avaliacio dos precos
apresentados e sua compatibilidade com os valores de mercado, a correta formagao do preco
médio, a indicagdo orcamentdria, bem como se os quantitativos estimados sao compativeis
com a demanda da secretaria coube a Controladoria Geral do Municipio, de acordo com as
atribui¢des conferidas pela Lei Municipal n® 4.293/2005. Ap6s andlise e avaliacao, o referido
Orgao de Controle Interno deste Municipio opinou pela continuidade do procedimento, com
recomendacdes, 0 que denota regularidade as pesquisas e valores levantados para o objeto em
questdo, confirmando, ainda, que a avaliagdo dos precos apresentados sdo compativeis com a
realidade mercadologica, tendo se manifestado por meio da Analise Técnica de fls. 31-38.

Quanto as exigéncias de qualificacdo técnica, cabe ressaltar que a documentacéo a
ser exigida nos editais encontra limitacao no art. 30 da Lei 8.666/93. A jurisprudéncia é
pacifica no sentido de que as exigéncias de quahfica¢do técnica sido ilegais quando extrapolam
os limites da Lei 8.666/1993, impondo 6nus excessivo aos licitantes e ferindo o principio da
competitividade. Exigéncias especiais de habilitacdo, quaisquer que sejam as particularidades
do objeto, devem manter vinculo com a lei de licitagdes e estar justificadas no processo.

Cumpre observar que o art. 37, inciso XXI, da Constituicdo Federal, dispde que as

exigéncias de qualificacdo técnica devem ser somente as indispensdveis 4 garantia do
¥
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)
cumprlmento das obrigacdes. Assim, deve a exigéncia supramencionada guardar p%orcaﬂ !:: é”*
com a dimensio e a complexidade do objeto a ser executado, de modo que nao res ‘

carater competitivo da licitagdo e zelando pelo principio da isonomia.

Portanto, ressalta-se que nao poderdo ser estabelecidas exigéncias excessivas ou
inadequadas. Também nio é recomenddvel que, em se tratando de um objeto com certa
complexidade na sua execucdo, deixe a Administracio de exigir a comprovagao da
qualificac@o técnica dos licitantes. A exigéncia de qualificagdo técnica deve ser apenas a
suficiente a demonstrar que o licitante detém conhecimentos técnicos e praticos para a
execucao do objeto a ser executado.

Sendo assim, por tratarse de matéria técnica, partiremos da premissa de que a
area técnica da SEMURB observara os contrapontos acima delineados para, assim, avaliar os
requisitos de qualificacdo técnica a serem exigidos das empresas licitantes.

Ressalta-se que o disposto no art. 23, § 1°, da Lei 8.666/93 preconiza que obras,
servios e compras efetuadas pela administragdo serdo divididos em tantas parcelas se
comprovarem técnica e economicamente vidveis, procedendo-se i licitagdo com vistas ao
melhor aproveitamento dos recursos disponiveis no mercado e a ampliagdo da
competitividade, sem perda da economia de escala.

Segundo o doutrinador Margal Justen Filho, o art. 23, § 1°, impde o fracionamento
como obrigatdrio. A regra retrata a vontade legislativa de ampliar a competitividade e o
universo de possiveis interessados. O Fracionamento conduz & licitagdo e contratacdo de
objetos de menor dimensao quantitativas, qualitativa e econémica. Isso aumenta o nimero de
pessoas em condi¢des de disputar a contratacdo, inclusive pela redugido dos requisitos de
habilitacdo (que serao proporcionais &2 dimensao dos lotes). Trata-se nao apenas de realizar o
principio da isonomia, mas da prépria eficiéncia. A competicdc produz redugao de pregos e se
supde que a Administracdo desembolsaréa menos através da realizagdo de uma multiplicidade
de contratos de valor inferior, do que em contratag&o tinica.

Desta forma, caso exista a possibilidade de parcelamento do objeto sem que haja
prejuizo para o conjunto ou perda de economia de escala, esta Procuradoria entende que a
licitagdo por item é dever da Administracio, sob pena de descumprir principios da licitacéo,
tal como o da competitividade, tendo em vista que isso aumentaria 0 niimero de empresas em
condicdes de disputar a contratagio.

Verificou-se no predmbulo e no item 77 da minuta de edital que o critério de
julgamento do objeto da licitagdo bem como sua adjudicagdo seréd por lote winico. Todavia, a
Secretaria solicitante apresentou a justificativa para o nio parcelamento do objeto no item 4 do
termo de referéncia de fls. 06, informando que “os servigos, por sua natureza técnica, bem como
pela terdependéncia entre fodos os itens a serem executados, ndo poderio ser parcelados. O
parcelamento prejudicara techicamente a execucdo dos servicos, bem como a lornard economicamente
mais onerosa, pois induzird mais mobilizagoes, bem como perderd o melhor aproveitamento dos
equipamentos e mao-de-obra nas diversas fases de execugio dos servicos. Tendo em vista a metodologin
executiva, ndo é vidvel a subcontratacio dos fornecimentos e execugio dos servigos, bem como a
definigdo de cota reservada para ME/EPP”.
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entende que o quantitativo registrado deve contemplar apenas o suficiente para sati
demanda destacada no planejamento da Secretaria e respeitar o limite da razoabilidade.

Convém destacar que cabe ao setor competente realizar a revisio quanto as
especificacdes dos produtos e servigos a serem adquiridos, se assim entender cabivel, antes de
promover a publicacdo do edital, visando evitar eventuais equivocos que possam
comprometer o éxito do certame.

Destaca-se ainda, que é vedada a Administra¢ido a exigéncia de marca especifica
para o objeto a ser licitado, no entanto, faz-se necessdrio a correta especificacao do objeto que
se pretende licitar a fim de garantir a qualidade dos itens futuramente contratados.

A Secretaria justificou a necessidade da contratagdo dos servicos por meio do
Memo. n® 2.326/2018, alegando que, “a contratagio dos servigos é por motivo das comemoragdes
natalinas, bem como estas ornamentacoes fazerem parte da tradicio cultural do Municipio de
Parauapebas” (fls. 01).

Acostou-se aos autos 0 Termo de Referéncia {fls. 02-11 e 13), contendo a defini¢do
do objeto, a justificativa para a aquisicao, bem como demais condi¢des a serem seguidas no
procedimento licitatério, o quadro de quantidade e preco médio (fl. 12) auferidos com base
nas pesquisas de precos de fls. 20-24; solicitagdo de or¢amentos enviados as empresas P de
Tarso Oliveira Vasconcelos e Cia LTDA-ME, F. Mendes da Silva Prod. e Servicos EIRELI e O.
F. Rodrigues Comércio e Servigos - ME (fls. 14-24), a Indicacdo de Dotagio Orgamentiria (fL.
25); a Declaragao de Adequacao Orcamentéria e Financeira as fls. 26; a Autoriza¢do para a
abertura do procedimento licitatério (fl. 27), o Decreto de Designacio do Pregoeiro e equipe de
apoio e o Termo de Autuagao do processo (fls. 28-29).

Cumpre observar, ainda, que a Autoridade Competente (Secretario Municipal de
Servigos Urbanos) é responsavel por todos os documentos desenvolvidos no &mbito da
secretaria e que posteriormente foram juntados aos autos.

2. DAS RECOMENDACOES

Ressalta-se que a conveniéncia da contratagdo do objeto deste certame estd
consubstanciada, todavia necessirio se faz tecer algumas consideragdes quanto ao
procedimento.

Passemos a andlise e recomendagdes quanto a legalidade da minuta de edital e
seus anexos fls. 62-132, a fim de dar cumprimento ao disposto no art. 38, § tnico, da Let
8.666/1993.

. O item 314 da minuta de edital dispde que deve ser apresentado pelas
microempresas ¢ empresas de pequeno porte, para efeito de tratamento diferenciado, a

declaragdo constante no anexo Il modelo “b”, todavia, o0 modelo de declaragao que consta no
anexo I, modelo “b” (fls. 108) refere-se a Declara¢do de que o licitante ndo emprega menor de %
4
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idade. Além disso, ndo consta nos autos 0 modelo de declaracdo citado no 31.4,
recomenda a sua juntada.

II. O item 52 dispde que “o pregoeiro classificard a licitante autora da proposta de menor
prego por item” (...). Todavia, os itens 53.1.4 e item 77 da minuta de edital informam que o
critério de julgamento serd o de menor prego global. Assim sendo, recomenda-se que a
divergéncia seja corrigida.

III.  Recomenda-se que seja excluido o item 53.1.2 da minuta de edital, eis que a
referida obrigacéo decorre da Lei n° 8.666/93, ndo sendo necessdrio que a licitante apresente
declaracao nesse sentido.

IV. Qnuanto a qualificacao técnica, insta observar que a alinea “a” do item 58.1 da

minuta de edital (fl. 78) se mostra desarrazoada, pois exige que as licitantes comprovem <~

atendimento de no minimo 50% (cinquenta por cento) das quantidades de um dos itens da
presente licitacdo.

Destaca-se que o TCU possui firme jurisprudéncia quanto a exigéncia de
quantitativos minimos, vejamos:

“A exigéncia de comprovagio da execucio de quantitativos minimos em obras
ou servicos com caracteristicas semelhantes, para fins de atestar a capacidade
técnico-operacional, deve guardar proporcdo com a dimensio e a complexidade
do objeto e recair, simultaneamente, sobre as parcelas de mator relevincia e
valor signtficativo. Como regra, 0s quantitativos minimos exigidos nio
devem ultrapassar_50% do previsto no_orcamento _base, salvo em
condicoes especiais e devidamente justificadas no processo de licitagio -
Acordao TCU 2442015 - Plendrio”.

“(...) a habilitagdo técnica baseada apenas nos principais itens da obra ou
servigo €, nas sttuaces ordindrins, a que mais se harmoniza com os preceitos
constitucionais e com o principio da ampla concorréncia nas licitagdes
publicas. A exigéncia de atestado para itens especificos deve ser condigio
excepcional, fundamentada na relevincia particular daguele item para a
consecucdo do empreendimento e, ainda, quando o item ndo for usual no tipo
de servico contratado (...) Acdrdao TCU 301/2017 Plendrio”.

"Para comprovar a capacidade técnico-operacional das licitantes,
guardada a proporcdo com a dimensdo e a complexidade do objeto da
licitacdo, podem-se exigir, desde que devidamente justificados,
atestados de execugdo de quantitativos minimos em obras ou servigos
similares, limitados, contudo, as parcelas de maior relevdncia e valor
significativo. Representacio sobre licitacio conduzida pelo municipio de
Brasildndia D'Oeste/RO, destinada & implantagdo de sistema de esgotamento
sanitdrio, com recursos federais provenientes da Fundacio Nacional de Savide,
indicara possivel restricio & competitividade do certame. Dentre outras
irregularidades, fora apontada exigéncia de comprovagio de execucdo de
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juizo de mérito, realizado o contraditério, a relatorg relembrou que,
nos termos da Simula 263 da jurisprudéncia do TCU, é permitidp
exigir a comprovacdo de execucio de quantitativos minimos em obras
ou_servicos similares aos do objeto licitado, limitada, contudo, ds
parcelas_de maior_relevincia e _wvalor significativo. Entretanto,
destacou_ a _relatora, guando for requerida a comprovacio em
percentual superior a 50% _dos quantitativos a executar, a
jurisprudéncia_é pacifica no sentido _de que o requisito deva _ser
adequadamente justificado, No ponto, ausentes as justificatioas gque
embasassem o0s percentuais requeridos, o Plendrio acatou a proposta da
relatora para que a Representacdo fosse considerada procedente, uma vez
caracterizado o prejuizo @& competitividade, rejeitando-se as razoes
apresentadas pelos responsdveis e imputando-lhes multas individuais.
Acordiao TCU 1842/2013-Plendrio”.

Desta forma, recomenda-se que seja revisada a alinea “a” do item 58.1 da minuta ,
de edital pela area técnica competente. Entretanto, caso entenda cabivel a referida exigéncia,
deverd apresentar as devidas justificativas.

V. O item 58.2 da minuta de edital exige que seja apresentado juntamente com o0
atestado de capacidade técnica 0s contratos que deram origem aos fornecimentos/execugao L
dos servigos.

O TCU tem entendimento pacificado no sentido de ser ilegal a exigéncia de
contratos ou notas fiscais que deram origem aos atestados apresentado pelos licitantes:

“E indevida a exigéncia de que atestados de qualificacio técnica sejam
acompanhados de copias das respectivas notas fiscais, visto ndo estarem estes
ultimos documentos entre os relacionados no rol exaustivo do art. 30 da Lei
8.666/1993 - Acordio 944/2013-Plendrio”.

"16. Diante dos esclarecimentos apresentados e resumidos acima,
pertinentes a exigéncia de apresentacao de copia de contrato e de nota
fiscal juntamente com o atestado de capacidade técnica, na fase de
habilitacao, tem-se que o TCU ji firmou posicdo no que pertine as
exigéncias que extrapolam o estabelecido no art. 30 da Lei 8.666/1993,
conforme Voto do Ministro-Relator Benjamin Zymlier, exarado no
Acordao 944/2013 - TCU - Plendrio, reproduzido no Despacho da
Relatoria deste processo, a peca 7, p. 3, na forma que segue:

Acérdao 944/2013 - TCU - Plenéario

()

No que se refere as notas fiscais, a jurisprudéncia do Tribunal é firme
no sentido de gue o art, 30 da Lei 8.666/1933, ao utilizar a expressio
“limitar-se-d”, elenca de forma exaustiva todos os documentos que
podem ser exigidos parma habilitar tecnicamente wm licitante (v.g.
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Decisao 739/2001 - Plenario; Acordao 597/2007 - Ple
disso, ha que se destacar o fato de que nenhuma ddavida ou
suscitada, pela equipe que conduziu o certame, quanto a idon e
ou & fidedignidade dos atestados apresentados pela empresa. Mas
mesmo que duavidas houvesse nesse sentido, dada a natureza da prova
que se procura obter com a exigéncia de atestados de capacitacdo
técnica, o certo é que pouca ou nenhuma utilidade teriam as
respectivas notas fiscais. Numa tal hip6tese, incidiria, isto sim, a
disciplina do § 3° do art. 43 do Estatuto de Licitagdes, que faculta a
Administracdo a realizacao de diligéncias para esclarecer ou
complementar a instrugéo do processo.

()

17.  Os esclarecimentos apresentados nas alineas ‘a’” a ‘d’, apesar de
demonstrarem intensa preocupacdo por parte da unidade
jurisdicionada em assegurar que o objeto do certame seja efetivamente
cumprido, ndo foram suficientes para justificar a exigéncia de
apresentacdo do contrato e notas fiscais relativas a cada atestado a ser
apresentado pelas empresas interessadas em participar do pregio
eletrénico, a Tuz do art. 30 da Lei 8.666/1993 e do teor do trecho do
Voto do Relator do Acordiao 944/2013 - TCU - Plenario, acima
reproduzido. Além dessa questdo observa-se nos textos das alineas ‘a’
a’c’, que os argumentos utilizados versam, em primeiro lugar, acerca
da comprovacao da veracidade das informagdes constantes no atestado
de capacidade técnica. E em segundo lugar, que os “licitantes
devidamente habilitados”, ou seja, aqueles que obviamente
apresentarem o contrato e as notas fiscais tém capacidade para
executar o objeto a ser contratado. Portanto, os esclarecimentos
apresentados nio possuem argumentacdo lgica e plausivel suficientes
para a manutengao da exigéncia restritiva em tela. Aqui vale destacar
que o texto do voto acima reproduzido é bem claro em relacao a essa
questao.

18. Diante do exposto, conclui-se no sentido de que a exigéncia de
apresentacio _do _contrato e notas fiscais de fornecimento dos
equipamentos efou servigos deve ser retirada do_item 3.3 do termo de
referéncia do pregido 13/2015, e anulados todos os atos posteriores d
fase de habilitacdo, abrindo-se novo prazo para a esta fase, cabendo
ao IFSP informar ao TCU, no prazo de 10 dias, as medidas adotadas
em cumprimento a esta determinacdo. Acordio n°® 004.939/2015-8 2°
CAMARA".

Diante da fundamentacio ac norte, recomenda-se que seja excluida do item 58.2
da minuta de edital a exigéncia de apresentacio de atestados de capacidade técnica
acompanhados de contratos.
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VL. Ainda quanto a qualificagdo técnica, observa-se que consta na p
quantitativos minimos disposta no item 58.2 da minuta de edital o item 13
Decorativa 5,5 metros de altura com trés pétalas {..). Todavia, o referido item nio co
planilha de quantidades e valores de fls. 12 ou nos anexos I e L.a de fls. 95 e 96 dos autos.
Diante da divergéncia, recomenda-se que a mesma seja sanada.

VII.  Quanto ao item 58.22 da minuta de edital, recomenda-se que o mesmo seja
revisado para excluir a exigéncia de regularidade junto ao CREA da proponente e do
responsdvel técnico, uma vez que o artigo 30 da Lei n® 8.666/93 exige apenas o registro ou
inscri¢do na entidade profissional competente.

VIII. Recomenda-se que seja corrigido o item 82 da minuta de edital, eis que cita
procedimento licitatério diverso.

IX. Quanto ao item 86.11, recomenda-se que o termo “no” seja substituido por
I!néo.”.

X. Quanto ao item 6 do termo de referéncia de fls. 103, recomenda-se que seja
revisado, uma vez que informa dotagao or¢amentaria diversa daquela estabelecida no item 93
da minuta de edital.

XI. Quanto ao anexo II, modelo “b”, a exigéncia de apresentacio da Declaragzo de
que nao emprega menor de idade estd disposta no item 59 da minuta de edital e ndo na
condicao 31.4. Recomenda-se que seja corrigida a divergéncia.

i
C

XII. Quanto ao anexo I, modelo , 0 mesmo informa que a exigéncia da
Declarag@o de Inexisténcia de Fatos Impeditivos a Habilitagdo estd prevista na condigao 59.1,
todavia, ndio ha na minuta de edital a condi¢do 59.1, tampouco a exigéncia da referida
declaragao, sendo assim, recomenda-se que seja corrigida a divergéncia apontada.

XIII. Quanto a minuta de contrato, recomenda-se que o item 2 da cldusula segunda
seja excluido, eis que 0 mesmo ji consta na cliusula décima segunda, estando o segundo
completo. |

XIV. Recomenda-se que as obrigacdes da contratante e da contratada dispostas nas
clausulas sexta e décima da minuta de contrato tenham total consonédncia com as obrigaces
constantes na minuta de edital, termo de referéncia e minuta da ata de registro de pregos.

XV. Recomenda-se que seja excluido o item 3.4.1 da clausula décima oitava da
minuta de contrato, eis que nao foi previsto prestagao de garantia neste procedimento.

XVI. Quanto a minuta da ata de registro de pregos, recomenda-se que 0 preambulo
seja revisado para que seja informado o néimero do Pregao Presencial 9/2018-002 SEMURB,
além de corrigir inconsisténcias quanto ao ano de realizacdo deste procedimento, ou seja, 2018
e nao 2017 como é citado no inicio do texto.
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XVIL O paragrafo quarto da cldusula sexta da minuta da ata de registro de preﬁ:?i/

os itens 84.3 e 84.4 como itens do edital, todavia, os referidos itens ndo integram a mimi Bebnica
edital, devendo ser corrigido a citagao.

XVIII. Quanto ao paragrafo sexto da clausula sexta, verifica-se que é informado que
“as multas previstas nos subitens 105.2 e 105.3 desta condicio”. Entretanto, as condigdes da minuta
da ata de registro de pregos ndo estzo numeradas. O mesmo ocorre no paragrafo primeiro da
f1. 125. Sendo assim, recomenda-se que seja corrigido.

XIX. Recomenda-se que o encarte da minuta da ata de registro de precos seja
numerado como anexo V, conforme disposto no item 125 da minuta de edital.

XX.  Recomenda-se que o documento de fls. 25 seja devidamente assinado.

XXI. E por fim, recomenda-se que apds a efetivagio de todas as
alteragoes/adequagOes aventadas no presente parecer, o processo seja revisado na integra pela
Comissdo Permanente de Licitagdo, evitando-se divergéncias entre o Termo de Referéncia,
Minuta de Edital, Minuta da Ata de Registro de Pre¢os e Minuta de Contrato Administrativo.

3. CONCLUSAO

Desta forma, por haver previsdo legal e configurado o interesse piblico no
Registro de Pregos para fornecimento, instalagdo, manutencdo e retirada dos ornamentos
natalinos a serem utilizados nas vias urbanas do Municipio de Parauapebas, Estado do Para,
esta Procuradoria entende que a Minuta de Edital n® 9/2018-02 SEMURB, bem como de seus
anexos e Contrato Administrativo obedeceram aos requisitos legais instituidos na Lei de
Licitacdes e demais legisla¢des pertinentes ao caso, desde que cumpridas as recomendacoes
desta Procuradoria Geral.

Nestes termos, é o parecer, 5.M.].

Parauapebas/PA, 16 de outubro de 2018.

ANE FRANCIELE IRA GOMES A ORAES

Assessora Juridica de Procurador Procurador Geral d6é Municipio
OAB/PA n° 20.532 _ OAB/PA n°
Dec. 49072017 7 Dec. 001 2017
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