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EMENTA: REVOGAGCAO DE PROCEDIMENTO LICITATORIO. PROCEDIMENTO
LICITATORIO N2 074/2022. PREGAO ELETRONICO n2 035/2022. PELA LEGALIDADE DA
REVOGACAO. ARTIGO 49, CAPUT, DA LEI N2 8.666/1993. SUMULA N¢ 473 DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - (STF).

PREAMBULARMENTE
1. Inicialmente, é valido registrar que o parecer juridico visa a informar, elucidar e

sugerir providéncias administrativas a serem estabelecidas nos atos da Administracao

Publica.

2. Cumpre esclarecer, também, que toda verificagao desta Procuradoria Juridica tem por
base as informacbGes prestadas e a documentacdo encaminhada pelos &rgdos

competentes e especializados da Administracdo Publica.

3. Portanto, tornam-se as informagdes como técnicas dotadas de verossimilhanga, pois
nao possui a Procuradoria Juridica o dever, os meios ou sequer a legitimidade de
deflagrar investigacOes para aferir o acerto, a conveniéncia e a oportunidade dos atos

administrativos a serem realizados.

4. Por isso mesmo, toda manifestacdo aqui expressa é posicdo meramente opinativa
sobre o caso em tela, ndo representando pratica de ato de gestdo, mas, sim, uma

afericdo técnico-juridica que se restringe a andlise dos aspectos legais.

DO RELATORIO

5. Trata-se de pedido de parecer juridico acerca da legalidade (ou ndo) da revogacao do
Procedimento Licitatorio n? 074/2022, Pregdo Eletronico n? 035/2022, que tem como
objeto a “contratacdo de empresa para fornecimento parcelado de combustivel tipo

Oleo Diesel S-10”.
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6. Cabendo salientar que o supracitado procedimento licitatdrio, ao que parece,
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percorreu todos os caminhos legais.

7. Por fim, observa-se que nao houve assinatura de contrato decorrente do precitado

certame.

8. E o breve relatério.

DO PARECER JURIDICO
9. Sem mais delongas, a Lei n? 8.666/1993, em seu artigo 49, caput, possibilita tanto a
revogacao quanto a anulacdo do procedimento licitatorio: esta, ante ilegalidade do
procedimento licitatério; aquela, por razdes de interesse publico decorrente de fato
superveniente devidamente comprovado. Eis a literal redagdao do acima mencionado

artigo 49, caput, da Lei n? 8.666/1993:

Art. 49. A autoridade competente para a aprova¢do do procedimento
somente poderd revogar a licitagdo por razées de interesse publico
decorrente de fato superveniente devidamente comprovado, pertinente e
suficiente para justificar tal conduta, devendo anula-la por ilegalidade, de
oficio ou por provocagdo de terceiros, mediante parecer escrito e
devidamente fundamentado. (Grifou-se).

10. Isso dito e considerando o constante dos autos, conclui-se ndo estarmos diante de
ilegalidade no/do procedimento licitatorio, a qual daria ensejo, nos ditames do

reproduzido artigo 49, caput, a anulagdo do procedimento licitatério em voga.

11. Nesse contexto, sobreleva ressaltar que o procedimento licitatério em analise
observou todos os ditames legais. Por isso mesmo, estamos diante de procedimento
licitatério observante dos principios da legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia, consoante artigo 37, caput, da Constituicdo da Republica

Federativa do Brasil (CRFB/88), que assim assevera:

Art. 37. A administracdo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecerd aos
principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e
eficiéncia e, também, ao seguinte: (Grifo ndo constante do original).

12. Em razdo disso, incontestavelmente, o caso em tela enquadra-se em revogacao de

procedimento licitatdrio por razdes de interesse publico que, rememora-se, encontra
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amparo tanto na Lei n2 8.666/93 (artigo 49, caput) quanto na Simula n? 473 do Supremo
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Tribunal Federal (STF). Vide:

Art. 49. A autoridade competente para a aprova¢do do procedimento
somente poderda revogar a licitagdo por razdes de interesse publico
decorrente de fato superveniente devidamente comprovado, pertinente e
suficiente para justificar tal conduta, devendo anula-la por ilegalidade, de
oficio ou por provocagdo de terceiros, mediante parecer escrito e
devidamente fundamentado.

Sumula 473: A administragao pode anular seus préprios atos, quando eivados
de vicios que os tornam ilegais, porque deles ndo se originam direitos; ou
revoga-los, por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os
direitos adquiridos, e ressalvada, em todos os casos, a apreciagdo judicial.

13. Dessa forma, apds aprofundada analise do caso concreto, esta Procuradoria Juridica
manifesta-se pela legalidade da revogacdao do certame em debate, forte no artigo 49,

caput, da Lei n2 8.666/1993, bem como na Simula n2 473 do STF.

CONCLUSAO
14. Ex positis, esta Procuradoria Juridica opina pela legalidade da revogacdo do

Procedimento Licitatdrio n2 074/2022, Pregdo Eletronico n? 035/2022.
E o parecer, s.m.j.,

Redencdo, Para, 03 de maio de 2022.
RAFAEL MELO DE Assinado de forma digital
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