oI

Construtora Belmonte Ltda-EPP

CNPJ: 07.102.198/0001-63

o do Municiplo de

Concorréncia n° 3/2016-001 SENMOB

CONSTRUTORA BELMONTE LTDA, pessoa jurklica de direito privado, inscrita no
CNPJ sob o n® 07.102.198/0001 - 63, j& devidamente identificade e qualificada nos autos do
procedimente licitatario em epigrafe, vem respaitosemente, osm fulcro Af.109-Fa da Lei
86868/93, por meio de seu represertante legai, apresentar RECURS(O ADMINISTRATIVO
contra & hsbliltaghe da empresa CACTUS CONSTRUCOES INDUSTRIAE iNCGRPORAQDES
LTD*A;- ME, com baee nos ergumentos de fsto ¢ de diraito 8 saguir deiineados.

LOS FATOS

A empresa ora recorrente inaurge-se cortra a hablitagho ds licitante mencionadas no
intréito, viste que esta ndo cumpriu todas as exighncias do edital do cartame, nao
comprovando, tsmpouco, deter todos o8 requisitos de qusificagho thonica legaimenta exigicdos
para a exscuglio da objete, conforma &8 provara s saguir. For este motivo, a deciséo da
Comisafic Permanenta de Licitag3o, da declaré-a habiiitada, fere 0% principios da isgalidade e
da vinculagio ao instrumento corvocatono.

DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO

O prossnte recurso 4 tempestivo, pois manifestade no prazo astabelecido no edital de
convocagho, & qual prevé o prazo da cinco dias Uteis pare @ apresentaclo de racurso da
deciaBo de habiltagio ou nablitagiio de licitartes.

Conaiderando fue a data em qua o resuitade ds andlise dos documentos de hsbifitagho
desta concorméncia foi o dia 31 de agosio de 2018, sendo o prazo recursal cantado & partir da
publicaghio, conforme ragre do adital & dispositivo da propris publicagao, & incontroverso que o

presente rawrnf as entontra tempestivo, uma veZ que O Prazo Pars sus interposiclio termine

em wna.*zmsmm.ainus o feriada do dia 07 de sstembro.
Bocio Adminkstrador

Construtora Belmanis
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DAS RAZOES DO RECURSO

DOS VICIOS NA DOCUMENTAGAO DA LICITANTE RECORRIDA

* A licitante CACTUS CONSTRUGSES INDUSTRIA E INCORPORARAE L TOA niio
atencsu o item 8.1.4.3 - Documentaglio Reiativa a Quaificagdo Operacionai, ndo tendo
comprovado s capacidade técnico-profissional do responsévei técnico.

O aditai exige a apresentago de atestados e sertidfies de acervo tacnico {CAT) no item
8.1.4.2, qua sgeim diapde:

"a) deveré s comprovaclio demanstrar que a execuclio dos serviges & compativel com
08 quamiativos exigidos na planilha orcamentdria do objeto iicitado, sendo
corsigerados, conforms descrite na planitha orcamentérie, os saguintes itans
relavantes:

iTEM DESCRICAD UNID. GUANT.
10.2 Cobertura — Teiha Tamoacistica m? 1.205.08

Observa-se qus a descric s do itam relevanta sciicitado no Edital trata-se de uma teiha
comn isolamentoe tirmico ¢ acdatico, ou saja, as licitantaa deverism compravar capacidade
técnica-prefissianal @ operacional para execugso de Cobertura em Telhas TermsecUstica

. Ocorre que, observanda a documentaglo da concorrenta, verificamas que o atestada
epresertado ndo supre o exipdncia do adital, pois comprova a @xecugdo de cobarture em taiha
matdiica apsnas tom Isolaments témmico, conforma se pods csnferir ne certiddo n°
88582/2(H4, pagina 3/6;

“Teiha metéiica com isciamento térmico de EPS (poiiestireno expsndido) a=50mm tipo
aco inclusive cumeeiras & acessérios de fixacdio de acabsmentos — 1,995.00m*.

Esclarecemas qua o isolamemo aclstico € § técnica utiizade para ndo deixar passar o
30N de um ambients para outre, através do uee de um dentre diversos materiais densocs
possivais, que consigam amarteser e dissipar a energis sonora (chapaa mstaiicas, vidros,
madeira macica, parede de tjold macigo, mentas de borracha, cortica, tapetas, etc). O
lsalemento, come © nome jé diz, tem o objetive de impedir a Peasagam/saida das sons entra
distirtos ambientes, & entra edificagfes e o ambiente.

Chama-sa faolanta térmico um meteriai au estrutura que dificulta s dissipeclia de seior,
udado na conetruglio & caracterizado par aua alte resigtencia térmice. Estabeioce urma bermeira
b passagem do color entre dols meios qus naturalmente tenderiam rapidamente a iguelar suas
tamperaturas. Exempio: EPS (poliestirano expandido).

. Ume teiha termoacistias, portanta, é a que ofersce os dols tipos de izalamento acims
descr.tos, sende um materiai dessnvolvide com tecnalogia especifica para atingir ambas as

mem-me-mm-wuwA.mwwa E-malk ¢
Sdoia Adminstrador

Construtors Beimonte
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T4,
finalidades. A telha tsymoacastica & composta por um sandulche da teihas metélicas tiGa-s6a
aco com pintura eletrostitica, com recheio de material isoiarte (I8 minerai, EPS, poliuretano)
@M espessLraa e densidadles veriadas, conforme demonstrado na figura a esgui

Ants todo o aexposto, cbssrva-as qus o apresentade pela ilcitante néc & o
ternoacistico, 8 am uma teha tdmica Cam apenas uma camsda da ago & EPS, sem a
pintura sistrostdtica » sem componantes adiclonais, como 1§ minerai 8 outra chapa metalica
para isolemanto acUstico.

Resta demonstrada que a Neitants ora Recorrida ndo atendeu a todos os requialtos
de habllitagho previsios no ato convacatério, ndio tendo comprovado a qiuaiflcacho técnica
para os ltens da maior relevincla dasciitos no Edital. Por este mativo, & licltarte deve asr
inabiiltada, ou nfic s estarla atendendo aos ptincipios da Legalidade & da Vinculagho ae
Instrumento Convocatério. Dessarte, a reforme da decisdo & medida que se impde.

DO POSSIVEL EQUIVOCO NA DECLARAGAQ DE ENQUADRAMENTD

A licitante Recorrida declarou-se Empresa de Pequena Porte para fins de participacao
ne presante certame. A principio, o Baianga Patrimonial da empresa demonstra uma racaita
bruta enual inferior ee iimite iegal, de R$ 3.600.000,00,

Anaiisando a documentacdio epreosntada no enveiops Habiitacdo, observamos que um
dos atestados de capacidade técnica apreoshtados foram smitidos pela empresa LDN, que tem
eém sou quadro socistdrio 08 masmos socios administradores que a Licitante, Cactys
Construcses. Por esta mative, & importante que se verifique se e Recsita Diperacional Bruta
das dues empresas, somadas, nio extrapolam o ieto legai para enquadramento coma EPP,
pois neste casa a Noitante estaria incurae do art. ¥, § 4° da Lel 123/2008, que assim dispda:

Ramalhp de Caic..-

Camstrutorm Bemante

CNPJ- 07 1021981000 - ¢

M.HI!MM-W-MDE-LHD?—F&M~CIHMWA. (4 91550013 E-malk conetrsinm e




@ Construtora Belmonte Ltda-

CNPJ: 07.102.198/0001-63

- An. 3° Pera e efoitos desta Lei Complementar, cansideram-se microempresss ou
smpresas de pequenc porte, a gocisdads empresadria, a sociedads simplag, a ampresa
individual de responsabilidads iimitada 6 0 eMpresano e que e refers o art. 986 da Lei
no 13.406, de 10 de janeiro de 2002 (Cadigo Civit), devidamente registrados no Registro
de Empresas Mercantis ou no Registro Civil de Pessoas Juridicas, conforme o caso,
desde que:

(.2

N - no caso de empresa de pequena ports, aufira, ém cada ano-calendario, receita brutg

superior a R$ 380.000.00 (tfrezentos & sessenta mii raais) & igual ou inferior a R$
o 3.600.000,00 (tr&s milhSes a seiscentos mil reais).

§ 4° N8o podera se beneficiar do tratamento juridico diferenciado previsto nesta Lei
Complementar, incluido o regime de que trata o art. 12 desta Le; Complementar, para
. nenhum sfeita legal, a pessos juridica:

{3

IN - de cujo capital participa pessosa fisica que Saja insciita como empresdrio oy Bje
gocla de outre empresa que raceba tratamerto juridico difererciado noe termse desata
Lei Complementar, desde que a reseita bruta global ultrapasse o limite de que trata o
inciso i do caput deste artigo;

[ IV - cujo titular ou sdcio participe cam mais de 10% (dez por cento) do capital de outra
N~ empresa n&o beneficiada por esta Lei Complementar, degds que e recaelta bruta globai
ultrapasse o limite de que rata o inciso (i do caput dests artiga;

V - cujo séeio ou titular seja administrador oU equipErado de outre pessoa jurldica com
fino iucrativos, desde que a receita bruta globasi uitrapasse ¢ iimita de que trate o inciso
il o caput deste ertigo;

Fortardo, & fim de gerantir e ileure & transparéncie do processo iicitataro, &
recomerxiévei que esta Douta Comisssia ds Lictecdo promova diligéncias, com o fim de se
Spurar a Receita Bruta da smpresa LDN, atravée da apresentacio doa decumertos
contdbeis desta Giima emprese {baiange patrimonlai e demonstracSes contibeis ou, na

falta deste, Livro-Caixa) verificando os o somatdrio do faturamento das dugs 8Mpresas ndo
E@; mdﬁﬂhﬂ.ﬂwm-mmmwm-wmcﬂwﬁmmmmn E-mal: constiovaie ioniabotmail oo
Socio Administradar
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@) Construtora Belmonte Ltda-EPP

W/ CNPJ: 07.102.198/0001-63

excederia o fimite de R$3.800.000,00, 0 que incluiria a licitante nag vedacles do texto legal
acima transcrito.

DO PEDIDO

Ante 0 supra arrazoado, esta impugnante requer:

a. A reforms da Decisso de habiitaco pubiicada, para inabilitar & empresa
CACTUS CONSTRUGOES INDUSTRIA E INCORPDRAGCOES LTDA - ME,
ante os vicios em ssus documentos de habilitagiio aqui demonstrados:

b. A promogdio de diligéncias para verificar sa a Recsita Operacional Bruta da
Licitante CACTUS CONSTRUGOES INDUSTRIA E INCDRPORACOES
LTOA - ME, somsda 4 da empress LDN, utrapaesa o vaior maximo para
snquadramento como EPF;

C. Intimsr a interposicio de recurso &s licitantes, & Aim de que, tuerendo,
apresentem contrarmrazdes:

d. Deferminar data e hara para a abertura do ahvelope de propostas da
Recorrents, para que seja verificada a conformidade da mesma » os precas
ofertados e antdo, conhecido o vencedor do processo, procader & posterior
reaiizachio de contrato com & administrago do municipio de Perauapsbas —
PA.

Em nélo sendo recabidos e/ov reconhecidos os pedidos insertos acima, requer ssja o
presents recurso encaminhetto 3 autoridada hlerarquicamente supsrior, no iterregno e formas
isgas.

Termos em que,
Pede deferimento.

Canaé dos Carajés — PA, 5 da seternbro de 2016

Alteci Ramalho da Cai
S6cio Admunr
Conmtrutorn Belmonts
CNP) 07 1021980001 . e -

CONSTRUTORA BELMONTE LTDA
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LA T,u?'-‘ Cactus Canstrug¢Ses Indiistria e Incorparacdes Ltda

A

PREFEITURA MUNICIPAL DE PARAUAPEBAS
COMISSA0 PERMAMENTE DE LICITAGAO c |
IL.MO. PRESIDENTE. Em%:{:dﬁ_fﬂ

SR. RODRIGO GONCALVES RIBEIRO %

PROCESSO N.° 003/2016-001SEMED /PMP
CONCORRENCIA PUBLICA N° 003/2016-001SEMED /PMP
OBJETOQ: CONTRATACAO DE EMPRESA ESPECIALIZA DA EM ENGENHARIA CIVIL,
PARA EXECUCAO DA OBRA A ESCOLA MUNICIPAL DE ENSINO FUNDAMENTAL
DOROTHY STANG, NO BAIRRO CIDADE JARDIM, NO MUNICIPIO DE
PARAUAPEBAS, ESTADO DO PARA.

C/ COFIA AQO MIMISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA,
ILMO. PROMOTOR
SR. DR. HELIO RUBENS

CACTUS CONSTRUCOES INDUSTRIA E INCORPORACOES LTDA. EPP,
. empresa pavada inscrita sob o CINP] n.° 03.317.529/0001-60, com sede estbelecida na Avenida do
Contorno, n° 779, bairro Centro, CEP 6B.625-245, cidade de Parsgominas, estado do Pard, neste ato
representada pnt seus procuradnres (procuragio em anexa}, que ac fin assinam, todos domiciliados em

seu escritdrio profissional, apresentar
RECURSC ADMINISTRATIVO,

em face da decisio da MD Comissdo Permanenre de Licitagio de desclassificar a proposta da
RECORRERMTE, e classificar a proposta da empresa RECORRIDA, CONSTRUTORA BELMONTE
LTDA, inscrita snb o CNPJ o.* 07.102.198/0001-63, fazendo-o cum fulcro no artigo Art. 109, da Lei
B.G66/1993, nos demais dispositivos legais pertinentes a maténa, na mais ctistaling e consolidada —
Jutisprudéncia da Corte de Contas da Unido, dos Tribunais Superiores, na boa Doutnna, nos fatos e E
R

fundamentos atinentcs questio, que passa a expor para an final requerer:

! Nivel 2 Rua Contoma, 779 Ceniro PamgominasFa — fone (fax) 91 37292006 — E-mail: cactusgiicacius eng br.
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A

Cactus Canstruc¢ies Indistria e Incorporagies Ltda
DAS RAZOES '

DA TEMPESTIVIDADE
1. A decisio da Camissio de Licitagia de desclassificar a proposia o
encaminhada pot e-mail no dia 9/11,/2016.

2. Segundo o artigo 109, §3°, DA Lei B.666/1993:

A 109, Dar atos da Adweinistragie decorrontes do apficagio desta Lev cabeon:

1 - recurso, o prazo de 5 (cinco) dias bieis a contar dz INTIMACAO DO
ATO ou da lmvvatura da afs, aas casor de:

a} babikitagde ou inattlitagds do Hertante:
b} julgarmento das proposias;
e

(grifos podssos)

3. Seguindo-se a tegm processual guanto & contagem de prazo, dos cinco dias fiteis concedidos
para interpasicio do recurso, com apresentagio das razdes teriam aua contagem conchida em
17 /1172016, caso a Prefeitura Municipal de Parauapebas, tenha decido realizar expedicnie
na segunda feira, dia 14/11/2016, de outra sorte, tendo sido facultado a segunda feirs, o prazo
EL.ml culminari com o dia 18/11/2016.

4. Verificando-se a tempestividade da apresentagiia do ptesente RECURSO, passa 2 aduzir os fatos
para, somente apis, argumentar o direito e fazer o pedido;

DOS FATOS

5 A RECORRENTE escolheu participar da licitagho em epigrafe, tetivou o edital, preparou seus
documentos e sua proposta ¢ foi para sessio, ocorrida no dia B de agosto de 2016, as 10h.

6, Compareceram a sestGo duas empresas: 4 RECORRENTE ea RECDRRID.:’L.
7. Na referida sessio, todos os Iepresentantes das emptesas foram credenciados sem nenhuma
CCOITENCIA.

8. ARECORRENTE ea RECORRIDA forma habilitadas, (é‘]
Ay

I Hwl A Aua Contorny, 779 Ceniro Pamguminas/PA — foe (fax) 91 37292004 — E-mail cachuscacus.ong.br. -
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&ALT %'E" Cactus Cotistrugdes Indiistria e Iy

9. Superadz a fase de habilitagio, foi dada prosseguiments com a realihacis

das prapostas.

- 10. Aberta & sessdo, a RECORRENTE (CACTUS CONSTRUCOES INDUSTRIA E
INCORPORAGOES LTDA. EPP), compareceu com 17 minutos de atraso, 56 que desta
VEZ, estava representada pelo titular, NORMINO FERNANDES ALVES.

1. Sob a alegacio de que nio foi credenciade € cstava atraaado, o titular da empresa ndo
pode se manifcstar em momento algum da sessdo, tio pouco registtat apontamentos
sobre 04 vicios coastatados na proposta da RECORRIDA.

12.O0a integrantes da Comissfio, condutores do cemtame realizaram cerceamento da
patticipagie do mesmo, alegando que o titnlac da empreaa teria perdide o momeato de
credenciamento por ter chegado atrasado.

13. Niio se pode esqueeer que o procediments em questlio é uma Coacorréncia Publica, & ndo
um Pregiio.

14. Ttatava-se de uma sessfio de continuaglo, realizada apés a audiéncia inaugural de
habilitacfio das empresas.

i5. Eatavam ali as participanies j& habilitadas, com o objetivo de apresentar propostas, sendo
que 3 pcssoa que estava i naquele momento cra o proprio titular da empresa NORMING
FERNANDES ALVES.

16. Na modalidade licitatdria Concorréncia Piblica, a habilitagio vem antes da apreseatagio
de propostas,

17. Todas as cmpresas que spresentam propostas jA foram habilitadas ¢ por isso jé tiveram
scus documentos de hahilitagio, aberios e analisados.

i3, Em outras palavras, s RECORRENTE j4 havia apresentado na sessfio anterior, cépias do
conttato social, alteragles e identidade do tiwlar da emptesa, DOCUMENTOQS
ESSENCIAIS PARA A FASE DE CREDENCIAMENT O E HABILITACAQ, ndo havia
necessidade alguma de participar do momente do credenciamenta novamente, pois o
titular da emprcsa §4 possuia dentro do processo, todos o8 documentos necessisios para
tepresentat sua empresa desde a sessio anterior.

19, Meamo sseim, o titular da RECORRENTE ado pode se manifestac, g
[+ ™

PARA OBRAS, CNPI N 8200 752000168 A 1E N 152075008 /1M NE 6477
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CACTO Cactus Construcdes Inddstria e Incorporagdes Ltda
20. Mesmo assim a RECORRENTE teve seus envelopes abertos, tendo apresentado uma proposta
no valor de R¥ 5.334.068,12 (cince mithfies, trezentos e trinta & quatro miil, sessenta ¢ oito reais e
doze centavos), enquanto que a RECORRIDA (CONSTRUTORA BELMONTE LTDA -
EPF) aptesentou proposta em valor muito Bupcrior, eatabelecida em R$ 6.145.376,69 (seis
milhes cento e quarenta & cinco mil trezentos e setents e s2ls reais ¢ sessenta ¢ nave reqis),
procedev-se a andlise das referidas proposta e dos questionamentos formulados pela
RECQORRIDA, ji que n ticular da RECORRENTE néw pode se manifestar. A sessiip foi suspensa
para andlise ¢ pronunciamento pela CPL.

21. Trata-se de uma diferenga em favor dn Municipia de Parauap
R$813.961,45 (oitncentos e treze mil novecentos ¢ seasenta ¢ um mil d53i
CENtAYOS).

resultado da anilise das propostas informandn sua decisén conforme abaixo:

ESTADO DO PARA
PFREFEITURA MUNICIFAL DE PARAUAPEBAS
RESULTADO DE JULGAMENTD DAS PROPOSTAS DE
PRECDS DAS HABILITADAS NA
CONCDRRENCIA N.° 3/2016-001SEMED.
A Prefeitura Municipsl de Patauapebas, através da Comissio Permanente de Licitagda,
designada pelo Decreto Municipal n.® 982/2016, em confotmidade com 3 Lei Federal n.”
B.666/1993 e disposicGes do Edital de Licitagdo, torma puiblice aos interessados na
CONCORRENCIA o 3/2016-001SEMED cujo objete & a EXECUCAO DA OBRA
DE CONSTRUCAO DA ESCOLA MUNICIPAL DE ENSINO
FUNDAMENTAL DOROTHY STANG, NO BAIRRO CIDADE JARDIM, NO
MUNIC{PIO DE PARAUAPEBAS, ESTADO DO PARA, que spbs a andlise das
propostas de pregos das empresas habilitadas, RESTOU CLASSIPICADA A
PROPOSTA DA EMPRESA CONSTRUTORA BELMONTE LTDA - EPP NO
VALOR DE RS$ 6.148.376,6% {seis milhdes cento e quarents e cinco mil trezentos e
setenta € scis reais = SesSenta e nove reais), SENDO DESCLASSIPICADA A
PROPOSTA DA EMPRESA CACTUS CONSTRUGOES INDUSTRIA E
INCORPORAGOES LTDA — EPP (POR DESCUMPRIMENTO DO ITEM %
DD EINTAL). s interessados, querendo, teric vistas dos autos, podendo,
eventualmente, na forma do art. 109 dz Lei 8666/93, interpor recursos pertinentes a essa
fase, 40 prazo de 05 (cinco) dias lteis a contat da data de publimgiio na impeensa oficial.
Parauapebas - PA em 08 de Novembeo de 2,016,
RODRIGO GONCALVES RIBEIRO
Comissio de Licingio
Presidente
Protocolo: [IBOBS

(grifamos ¢ desracamos)

u Ikl A Rim Comoma, 719 Centro ParsgomimayT'A — fove (Fax) 91 17292006 — Eramil; cacu@eacs.eng br. .
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LALTO\R Cactus Construgbes Indisiria e Incorporagies Leda

23. A publicagio ¢ a comunicagia feita o RECORRENTE cingiu-ge a mers afirmagio de que
3 meama tetia sido desclassificads “POR DESCUMPRIMENTO DO ITEM 9 DO EDITAL",

24. Em anilise do relatdeio técnico produzido pelo setor de engenharia da Prefeitura Municipal de

seguintes problemas sobre 2 propasta da RECORRENTE:

. iltm 4.2 - Bloco de concrato imtertravado, nio csnsideroy |

« fhensgie 23.2.7 ~ Plso industrisi s aits resicténeta, ndo cansid H

* ltens 1358 e $3.59 — Apareiha de Ar Spilt 30,000 e 24.000B0r's, nSe considerow a
instaiagio das centrals da ar candiciarado;

* Rens 131, 13.2, 134 e 135 - GQuadre de distribukc¥s cam barramento, nfo
considerou o servieo do eletriclsta,

* Em relagia aos €ncargas sociNs, verificoy-se que a iictante nds apresentou hg
Composiclo de Precos Unitdrios, o8 indices dos ENCANgos € nam apresentny
composicio de mic de obwa separada, que poderia sarvir parg endilse, ficanda
impassivel » verificaclo da compatibllidage gas composigiies de acordo rom as
hormas vigentes,

25. Sobre tais achados feitos no relatsrio técanico, do setor de engenharia dz Dsefeinua Municipal de
Parauapebas, observa-se a falta de RIEnCHo 408 pontos 4 devida atencio 3 tais pontos;

* item 24.2. Alegagio de que a RECORRENTE njo apresenton colchdo
de areia. TAL ALEGACAO NAO PROCEDE, pois o prépric titulo do
item ji traz incluso em seu stulo descritivo o cakhio de areia, deixando
claro que os custos eom o referido colchio #s nsendar ap prig o biokset
comg solicitado no item: Bloeo de conereto intartravads ¢=0cm (INCL.
COLCHAO DE AREIA E REA,]'USTAMENI‘O} H

* itens 8.3 ¢ 23.2.7. Alegacio de que a RECORRENTE néo apreaentou
tesina acrilica, TAL ALEGACAO NAO PROCEDE, pois nos referidos
itens ndo sio solicitadas resinas, mas juntas de dilaragiio e polimento
mecanizado, sendo que, o proprio titulo do item, j4 traz incluse em sew tituio
descntive o PISO INDUSTRIAL DE ALTA RESISTENCIA,
ESPESSURA 8MM, ¥NCLUSO JUNTAS DE DILATACAO
PLASTICAS E POLIMENT O MECANIZADO.

* itens 13,58 ¢ 13.59. Alegacio de que 3 RECORRENTE nic aprescnsou
instalagio do ar, vi-se claramente equivoco poie na composigio
apresentada pela Cactus comprovs que 2 com ic30 em outras é

Servigo souipgment instalago. TAL ALEGACAO NAO PROCEDE,
pais nos referidos itens seguem o mesmo indicativo dz compaosicdo de
item 13.57, que descreve como ar condicionsdo 12000 hius instalado,

P:iginas
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cansiderado erto desprezivel, Ui
Judiciitios e Correg de Cantas;

e/ou subitens do parigrafo :
2. P do edital é apresentada & exipéneia diveta
€ ou indireta da obrigatorisdade de Aprescntar composicia de mao de abra,

26. As questdes acima foram 08 erros comctidos pela RECORRENTE ¢m sua proposta,
todavia como se obeerva desde j4, niio se trata de viciog que fulminam a proposta, sendo
todos passiveis de saneamento.

OUTROS APONTAMENTOS, ALGUNS DE ORDEM GRAVISSIMA, QUE FORAM
MISTERIOSAMENTE E COMPLETAMENTE IGNORADOS PELO SETOR
ENGENHARIA DA PREFEITURA MUNICIPAL DE PARAUAPEBAS E PELA
COMISSA0 PERMANENTE DE LICITAGCAOQ.

Z8. Felizmente, a RECORRENTE Apontou erros e vicios de toda sortc na proposts da
RECORRIDA, seniia vepamos;

* A RECORRIDA, NO .. 284/293, EFETIVOU A TROCA NAQ
AUTORIZADA DO BLOCO DE CONCRETO INTARTRAVADO
E=9CM (INCL COLCHAO DE AREIA E REAJUNTAMENTO), NO
PADRAO SOLICITADO (BLOKRET SEXTAVADO E-= CM)
SEXTAVADO, EXIGIDO I'ELO FROJETO, POR OUTRO
MODELO DIFERENTE DO PROJETO, O PARALELEPIPEDO,

* A RECORRIDA opresenton Pregos de 1ubitens, sem a inclusdo de frete
<e wangporte (FOB), para virios materiais, como arciz e geixg {sem o
custo dos fretea integrantes da composicio de cuatos). Sem a inclusio do
custo de deslocamento de tais produtos da jazida até o loesl do SErviga, o

P-.igina6
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B

PARA DBRAS.

preca teal do servigo esta camprometido, pois easa tal t¥RgpR
inchiida tio somente no transporte dos subitens que possuem areR
integrantes na planilha de composigia de custas uaitiria, tal inclusio de tal
tusto de transporte, dos matetiais das jazidas até o local dn setvigo, gerana
uma extrapolagdo que comptometera o limire mdxima da propnsea da
RECORRIDA;

A RECORRIDA apreseatou em ava propnsta um BDI no valor de 28,00%,
valor limite da Licitabeia, mas considerando ns valores apontados na planilha
da RECORRIDA e a farmula indicada pelo TCU e determinada no edital, tal
valor ndo enndiz com a somatGHa cotreta:

A FORMULA PARA O CALCULC DO BIM, £ a scguintc =
[(1+1.0)*(1+2.00%(1+3.00%(1+4.0)%(1+6.0)/ (1-5.0)] -1

(O cilculo do BIM foi baseada nas orientagles do TCU exsradas nos
Acbrdios 2622 /2013-Plendrin e 2293/2013- Plendnio, agsim como na Lei
12.844 /2113.)
BDI calculado conforme os indices da licitante Belmonte, considerando
fortoula acima,

ITEM DESCRICAQ TAXA (%)
10 |ADMINISTRACAO 3,00%
20 |DESPESAS FINANCEIRAS 0,59%
3.0 |SEGUROS E GARANTIAS 0,80%
4.0 |RISCOS 0,97%
50 |TAXAS E IMPOSTOS 13,15%

P13 0,55%
COFINS 3,008
ISSON . 5,00%
)| ) 4,505
6.0 |LUCRO 5,485%
TOTAL REAL DO BIM DA RECORRIDA 28,08%

SUBSTITUINDO § VALORES DO INDICE DO BDI
APRESENTADOS NA DA RECORRIDA, EXTRAIDO DA FOLHA
1237, DO PROCESSO ADMINISTRATIVO, DESTA LICITACAO,
TOTALIZOU-SE NO VALOR DE 2§,08%.

DE ACORDO COM O ITEM 9122 DO EDITAL, COM BASE
NESSES CALCULQCS RESULTANTES DA FORMULA DO TCU, O
PERCENTUAL MAXIMO ACEITO PELA PREFEITURA
MUNICIPAL DE PARAUAPEBAS E DE 28,00%,.

OBSERVA-SE DAl QUE A RECORRIDA EXTRAFOLOU O LIMITE
ADMISSIVEL PARA O BDI EM 0,08%. A

PLICANDOSE © PERCENTUAL VERDADEIRAMENTE
OBTIDO, APOS A 5OMA CORRETA DOS PERCENTUAIS DE
CADA ITEM, AQ VALOR APRESENTADO NA PROPOSTA DA
RECORRIDA, TER-SE-A UM VALOR QUE SUPERA O LIMITE
MAXIMO DO ESTABELECIDO PELO EDITAL, RESULTANDO
NA DESCLASSFICAGAQ DA RECORRIDA (R$6.145.376,69 + 0,08%

= 4.916,30) = R$6.150.292,99;

Rua Conlame, 779 Centra ParagominasPa — fane (fax) 91 37232006 - E~mail: cactusificactus.eng br.
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LACTOR, Cactus Construgdes Indistria e Ineorp

* A RECORRIDA errou no Item 2 - Elaboragdo de projeto de combate 2
incéndio - Neste item constante das folhas 1257, observa-se gque nio foi
ceasiderado pela licitante as exigéncas realizadas, as fls. 378 da edital, pois a
RECDRRIDA terceidzou servigo que é exigide na compasicio de custos do
edital, tomando a eomposicio invalide;

* A RECORRIDA errou oo Itcm 8 - Manutengiio de canteito de obras - A
RECDRRIDA nio cumpru as exigéncizs das fls. 379, do edital A mesma
considerou em sus composicio A UNIDADE DE MEDIDIA VERBA {VB),
mas no edital oss fls. 339 exige DUTRA UNIDADE DE MEDIDA,
METRD CUBICO. O ERRD EM QUESTAD PARA SER CORRIGIDD
GERARIA UM ACRESCIMD NOQ VALOR QUE EXTRAPOLARIA EM
MUITO O VALOR MAXIMO GLDBAL PREVISTO EM EDITAL PARA
A PROPOSTA ND PROCESSO LICITATDRIO;

* A RECORRIDA errou nos Itens 12/189 - Apiloamento com mago de
30kg - MNa compasigio deste item fl 1.259, A RECDRRIDA nio considerou
em sua composicio para apiloamento vibrador ou compactador ou placa
vibratoria, tornando eom isso a4 composigio incompleta pois 5 fol
considerado méo de obm, resultando com isso a invalidade da composicio;

e A RECORRIDA errou aos Itens 14/190/228/272/278 - Lastro do
concreto, preparo mechnico, incluive impermeabilizante - ESSES
ITENS CONSTANTES AS FLS. 1260 APRESENTAM
IRREGULARIDADES COM O COEFICIENTE DE CONSUMO DE
CIMENTO, POIS O NORMAL E 212, 2IKG/M?* (BASE SINAPI) E
FOI CONSIDERADO 150KG/M® ESSA DIMINUICAD Na
QUANTIDADE DE CIMENTO AFETA A RESISTENCIA DO
TRAGO. TAMBEM NAQ FOI CONSIDERADO O
IMPERMEABILIZANTE NA MISTURA DA MASSA QUE E
EXIGIDO.

SOMADAS  ESSAS IRREGULARIDADES AFETAM A
COMPOSICAD DE CUSTOS DO I'TEM, CUJO PRECO, QUANDQ
CORRETAMENTE CALCULADO, ALCANGARA O VALOR DE
R$806,26/M*, FICANDO O PRECO UNITARIO ACIMA DOS R$
598,99 ESTIMADQ PELA PMP, RESULTANDO COM ISS0 UM
ACRESCIMO DE R$ 502008, TENDO EM VISTA O
QUANTITATIVO SOLICITADCO (24,22M? X R$207,27).

TAL EXTRAPOLACAQ DO PRECO UNITARIO, TAMBEM
ULTRAPASSA O LIMITE DO PRE(CO GLOBAL DA LICITACAO
EM R$2.367,32, UMA VEZ QUE ELEVA O VALOR DA PROPOSTA
GLOBAL PARA ALEM DO ESTIMADO PELA PMF;

» A RECORRIDA ERROU NOS ITENS 15/191 - CONCRETO
CICLOPICO FCK=10MPA, C/ 30 % PEDRA DE MAO, INCLUSIVE
LANGAMENTO - NESTE ITEM TAMBEM A
INCONSISTENCIA NA COMPOSICAO APRESENTADA PELA
RECORRIDA, COMO COEFICIENTE DE CONSUMO DE
CIMENT( QUE O NORMAL E 212KG/M* (BASE SINAPI) E NA gj
COMPOSICAC FOI  CONSIDERADC  150KG/M°, ESSA g

PARA CHRAS. CHPIN® 81317 539000060 / 1E W* 152075798/ IM N7 6477
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PARA QERAZ,

ESSA IRREGULARIDADE NO TRACC DO CONCRETO, EM
RELACAO AO fNDICE DO CONSUMO DE CIMENTO ALTERAR
O VALOR ORCADO DE R$ 485,02 PARA RS 567,97, RESULTANDO
COM 1SS0 NUM ACRESCIMO DE R$ 10.736,22 (129.43M° X
R$82,95). .

TAL EXTRAPOLAGAO DOS PRECOS UNITARIOS, TAMBEM
ULTRAPASSOU O LIMITE DO PRECO GLOBAL DA LICITACAO,
FICANDO O CUSTO DA OBRA DE R$ 6.148.029,45 ALTERADO
PARA RS  6.158.766,67 RESULTANDCQ COM  ISSO
DESCLASSIFICACAO DA LICITANTE POR ULTRAPASSAR O
FRECO BASE DA PREFEITURA;

A RECORRIDA ERROU NOS ITENS 17/20/24/27 /33/193/210,/230
/255 /265 - CONCRETO €/ SEIX(Q FCK=30MPA (INC PREPARO E
LANCAMENT() - A LICITANTE NAO CUMPRIU AS
EXIGENCIAS DA NORMA TECNICA, QUANTO AO INDICE DE
CONSUMO DE MATERIAIS CONFORME ITEM %4.9%66 DO
SINAPI, ONDE E EXIGIDC QUE SE USE 38KG DE CIMENTO
POR M, MAS A LICITANTE EM SUA COMPOSICAO ADOTOU O
INDICE DE 367KG/M?, CAUSANDO COM ISSO DIMINUICAO NA
RESISTENCIA DO CONCRET(Q PASSANDO DE 30 PARA O
PATAMAR DE 25MPA, DEVIDO ISS0, TODOS 05 ITENS PEITOS
COM ESTES TRACOS NAQ CORRESFONDEM AOQ EDITAL,
TRATAM-SE DE UMA FRAUDE AQ CERTAME E AINDA PODEM
GERAR RISCQ PARA A OBRA.

POR NAQ TER-SE CUMPRIDO O EXIGIDO NA COMPOSICAD
SINAPI, A REFERIDA IRREGULARIDADE TAMBEM GERA UMA
ALTERACAO NOS CUSTOS, DEVIDC 0 AUMENTO DO
CONSUMO DE CIMENT(O, PASSANDO O CUSTO/M? DE R$633,45
APRESENTADO PELA LICITANTE PARA R$653,35/M® ESTA
DIFERENCA NO FRECO TOTALIZA AO  FINAL,
CONSIDERANDO 0% 10 ITENS ONDE ESTE SUBITEM ESTA
FRESENTE, O VALOR DE R$ 6.086,22 (305,94M* X R$19,22), MAIS
UMA VEZ A RECORRIDA EXTRAPOLA O LIMITE DO PRECO
BASE, ELEVANDQ A FROPOSTA ACIMA DO VALOR ESTIMADO
MAXIMO (6.145.376,69 + 6.086,22 = R% 6.151.462,91);

A RECORRIDA ERROU NOS ITENS 40/237 - REVESTIMENTO
CERAMICO SOBRE PAREDE 20X20CM - OBSERVA-SE NA
COMPOSICAO EXECUTADA PELA RECORRIDA, QUE A MESMA
NAQ CUMPRIU AO EXIGIDO NOS ITENS, OU SEJa,
REVESTIMENTO CERAMICO 20X20CM, TENDO TROCADO O
OBJETO PEDIDO NO EDITAL POR OQUTRO TIPO DE
REVESTIMENTO, AZULEJO DE 15X15CM, DESCUMPRINDO O
OBJETO DO CERTAME;

A RECORRIDA ERROU NQOS ITENS 47/241 - RODAPE DE ALTA
RESISTENCIA (INCL POLIMENTO) - NESSES ITENS A

Run Contarmo, 779 Centre Parageminas/PA — fone (fax) 91 17292006 - E-mail: ractysBractus.cng, br.
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LALTOR Cactus Construgdes Indistris e Incorpe

RECORRIDA DESCUMPRIU AQ EXIGINDO NO Wik T
NA SUA COMPOSICAO NAO CONSTA MAQ PARA
POLIMENTQ E NO RELATO DO ITEM E EXIGIDO
POLIMENTO, ASSIM SENDO A COMPOSICAC DO ITEM E
INVALIDA, POIS NAO ATENDEU AO SOLICITA NO ITEM;

« A RECORRIDA ERROU NO ITEM 67 - Bacia sanitdria de louga com
assento - A RECORRIDA ndo cumptiv com 2 exigido na descrigaa do
itemn para a execuglia de sua compoeigiio, ndo considerou s tampa do
vasd (bacia) € nem ¢ anel de cera para vedagido da ealda do vaso para a
linha de cagoto, por nda cumprir ao exigido para a composicia tornou a
mesma invilida; .

« A RECORRIDA ERROU NOS ITENS 80/81/82 - Tuba de PYC
solddvel, do 40mm, instalado em prumada; Tuba de PYC sclddvel dn
32mmn, dp 25mm, inetalados em ramal - A RECORRIDA niio cumprin
com a exigido na descrigio do item para a execugdo de aua
composicio, nflo considerou a adesivo plistico de PYC para fixacio dos
tabos, por ndic cumprir ao exigido para a composicia a licitante tomon
a mesma invilidas :

» A RECORRIDA ERRQU NOS ITENS 106/107/108 - Quadro de
distribuiglo de energia de embutiz em chapa...; de sohrepar, com parna
€ contra porta ..; Centro de distribuigdo para 12 diejuntores (c/
baramento) - Ma compasigio deste itens a RECORRIDA errou na mdo
de obra utilizada, ao invés de utilizar pedreire uson clewticista patra
instalar o quadro de energia de embutir, isso esta totalmente erradao,
pois envolve o manuseio de argamassa para fixar a quadro, essa fungio
€ tarefa sdo desenvolvidas pelo pedreiro, além dissa a RECORRIDA
ndo considerou ¢ usa de argamasss trago 13 (deixando de apresenta-la
na compoeigio), que & de fundamental imponéncia, pois scm 4 mesima
ndo tem com fixar ¢ quadro, tendo em vista todas ¢seas irregularidades
¢ falta de insumo (srgamassa) na composigdo do item a composigio
catd totalmente corrompida e ermada, assim sendo a meama & invilida
par ndlo cumprir com as exigdncias para a instalagio do quadra de
energia; '

29, Indignada por tet sido desclassificads, quandn a RECORRIDA aprestou vicios tao graves, em
quantidsde tio abundance, nie sobrou a RECDREENTE nenhuma nutra altemativa, senda
interpar o presente RECURSO ADMINISTRATIVO,

30. Tendo esclarecido ns fatns, passs a argumentar n Direito,

rARA DBRAS, CNPJN* 33317 529000180 ¢ IE W° 15207 579-83/ 1M K* 6577
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AL E - Cactus Construgdes ludﬁstria ¢ Incorpofpdé

DO DIREITO E DA ARGUMENTACAO

DO CERCEAMENTO DE DIREITO A FALA E DA POSSTHLIIDADE DE
CERTAME

3. O nrular da RECORRENTE foi impedido de sc manifestar na scesdo de abertura das
propostaa de pregos por ndo ter compatecido mo bordrio indicado para realizar o
credenciamento, chegando 17minutos atrasado.

32, A COMISSAO DE LICITACAO imaginou estar cumptinde o regulamento do certame ao
nio permitir a participagia do mesmo, fundamentada ao fato de que o titular ¢ dona da
RECORRENTE NADO chegou em tempo para se credenciar,

33. Oeorre que cle ji estava credenciado desde a aessfio anterior, quando j4 haviam sido
juntados a processa a contelido dos envelopes de habilitagia da RECORRENTE,

34. Por isaa a CPL realizow a10 sem a devida previsdo legal, sem fundamentagio & arm
motvagio.

35. A administragio piblica realiza suas fingdes por meio de atos juridicos, chamados amplamente de
atos da administracio’. Eatre tais, se situam tanto 0s atos materizis, o3 atos de conhecimento,

opiniao, juiza ou valot, quanto os atos adminiatrativos propriamente ditos, que ronsistem rm:
doda meanifestagie wnilsteral de vowtads da Admimistraggo Pabba que, aginds messa
quakdads, tenba por fim imediate adgscrir, retgxardar, trangtr, modificar, extinguir ¢
declarar diveitps, ou impor obrigaies aes adptinistradss ox a 5 priprid ;
36. Todo oto adminiatrativo deve ser motivado;
37. A motivagda € principio de diteito administrativo ¢ consiste na exposigic dos elementos que
ensejaram a pritca do ato administrativo, mais especificamente com a indicagio de seus

pressupostos fiticos e juridicos, bem como a justificacia do pracesse de tomada de decisio;

Extrnl do da pﬂgma

Mmu&uﬂm!mm accssada e 1| denzostndc 2014,
* MEIRELLES, 1990. p. 133.

Y b idem
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8.666/1993, os agentes da sdministracio piblica aplicam ¢ cumprem o principic da motivagio,

pois um ate impessoal é um ato motivado e justifieado, todavia ac fazet o contririo viokm os

principios administrarivos & licitatorios.

39. O artigo 50, da Lei 9.784/1999 prevé de forma expressa a oecessidade de motivagic dos atos

administrativaos:

4, Infelzrzsaente a

Art, 50. Os stos adminigirativos deverko ser motivados, com indicacdo dos fatos e
dea firndamentos furfdices, quandeo:

1 - neguem, limitem au afetem direitos ou interesses;

IT - fompondass on agravers deverss, encarnos on sangdus;

I - decidam proceasos admisistrativos de concuma ou selegdo piiblics;

IV - dispansens ou declarem a inacipiniidace d‘:pmuw Heitatiria;

V"~ decidars scurses adoministvasives;

T - decorrans dr reexcanee dr aficis;

VT - deiscers de apieiar jarisprudéncia firmada sobye & guestide ou discreper de parscenes, lavdos,
Propastas ¢ relativior affvizis;

FTII - imsportem anxlagdo, revogagdo, suspense ox comwalidagio de ais adainistraiiv.

decisio em questio ndo se encantra motivads, violando tais principios e

dispositivas legais;

41. Scbre o tema jd

se manifestou o TRF:

CONSTITUCION AL, ADMINISTRATIO0 E PROCESSUAL VL. MANDADO
DE JSEGURANCA CONCURSO PUBLICC. PERDA4 DE OBJETO NA4O
CONFIGURADA4. DIREITO DE ACESSO 405 CRITERIOS DE CORRECAD DA
PROV.A DE REDACAD, DE VISTA 0.4 ALUDIDA PROVA E DE PRAZO PARA
INTERPQSICAD DE RECURSO. OBSERVANCIA DOS PRINCIFIOS DA
PUBLICIDADE E D4 MOTIVACAD DOS 4TOF ADMINISTRATIVOS E DO
DEVIDRO PROCESSD LEGALL I - Ndo 5 vitlmira, 1a eipine, ¢ oxaurimenty dr obisds da
Lresents impeirapis, decorrenfe da cumprimenis da decsds Nssivarmente proferida weites awiss, me
rrdicka v gwe lal devizdo md ferr 8 condiio de caradtsrizar; Por ¥ 19, A preiediciakidaie de mandamr,
en8 face da watnrega preciria dagurels decirune, a raclantar 8 proaseciamento fudicial quonio 9o minto dz
deatida, até marmo pare o mafiraar, ou wdo, A fepitimidads da judzo de valor Geinaymenss erHiido
pels jigader. 1 - O aceiso aar aritérios dr orregds da prova de redagio, bewt agiin de pivia do eledida
preva ¢ dr prazp para imtrfosigde & reowre f dimive assegerade oo endicale, encontrando
respaido nas principios norteadores dog atos adminfstrativos, em especial o da
publicidade e da motvagido, que visam assegurar, por fim, o pleno exercivio do
direito de acesso ds informacses, bem coma do contradirdtdo e da ampla defesn,
com observincia do devido processo legnl, como garaniias constifucionaimente
consagradss (CF, art. 8°, incisoe XXXTIL LIV c LV)."

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL, DA 1* REGIAD. AMS 2004.34.00.021155-
9/ DF. Ralator: Devembargador Frderal Sasna Prudets, julgads em 36/ 61 2008, DIF1 4.4g5.2008.
p452

(erifamos)
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42, Para eanar tal prejuizo € 0 cerccamento cansado & RECORRENTE na sess3o de abertura
das propostas, a Unica coisa que a CPL pode fazer é ouvir o8 presentes argumentas

aduzidos nesta peca recumal.

43. Tendo tratado deste t6pico pasea & aduzir os proximos.

DD TIPO DE JULGAMENTOC ELEITO PELO EDITAL E DD REGIME DE EMPREITADA
INDICADO: “MENOR PRECO GLOBAL” E DA FALTA DE FUNMDAMENTAGAO PARA A
DESCLASSIFICACAQ DA PROPOSTA.

44, Inicia-sc csta asgumentacdo afirmande catcgoticamente que nZo hi previsio no edital de
critérios para desclassificagio da proposta, pelos motivos elencados oo parccer técnico e
pela decisio emitida pela Engenharia da Prefeitura de Paravapebas ¢ pela Comiasdo
Permanente de Licitaglo.

45.0 EDITAL TER FIXADO O CRITERIO DE ACEITABILIDADE E
INEXEQUIBILIDADE PARA © JULGAMENTO DA LICITACAO POR
INTERMEDIO DO MENOR VALOR GLOBAL, conforme item .2, CONFORME
ABAIXO.

11.2.2.1 - Corelderam-a tanniloatmsmtre inesqlitveis = proposiss cujos valores sejem infesiores 2
0% (sctemin por aemia) o enor doa seguinsey valoned:

[ Miédin arienitia dow valoms des poopostss superiona 1 0% oo oigado pam & exeeuglc doa
sefvicos; ou

i, 8 Valor gscedo pura a exevughe dou servigos & de RS 6.140.029,57 {p2is milhdes cantn ¢ quartols
ectic wil, vinia & Bove resis ¢ oingueiia & 0 CETAROS).

[1.2.3 - Apressatarm pregos mitivios ¢ toials superiores soa constactes m plaithe orgamentiria
plaborsia pels PREFEITURA MUNICIPAL DE PARAUAPEBAS, coaforma Anexo [ - Quadro d¢

iteny & quamtidades orcados.

46, Para tornar clara o enteadimento do dispositive, sobre aceitsbilidade e inexequibilidade, expde-se
mmbém o aludido artigo e o inclso citados neste item do edital:

Art. 48, Serdio desclassificadas: o
() i
I - propostas com valor global superior a0 limite ¢etabelecido ou com E,
pregos manifestamente iaexeqiiiveis, assim considerados aqueles que nio o
I il A, Rua Contams, 779 Centro ParagarinesPA — fone (fax) 91 37292006 - E-mail: cactusZcactus.eng. br,
T,
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venham a ter demoastradz sua viabilidade através de documentagic que

camptove que o8 custos dos insumns sda cocrentes com ns de mercado e que n3
cneficientes de produtividade sio compativeis cnm & execugio do.g b
contrate, condicdes estas necessanamente especificadas oot b
Keitagho. ] in’

(Gafamos)
47. Reata nitide que s utilizagho de tal diepasitiva e¢ presta apenas, pars de
ptoposta, PELO CRITERIO DO MENCR PRECO GLOBAL, conforme £ a casc do
presentc certame.

48. Para eneermat de vez a questin, vejamos n que dispde ¢ Decreto 7.983/2013, nn artige 13, inciso [,
que estabelece regras e critétos pata elabomgio do ntcamento de referéneia de nbras e setvicos de
engenharia:

CAPITULQ III

DA FORMACAO DOS PRECOS DAS PROPOSTAS E CELEBRAGAO DE
ADITIVOS EM OBRAS E SERVICOS DE ENGENHARIA

Art. 13. Em caso de adogic dos regimes de EMPREITADA POR PRECO
GLOBAL ¢ de empreitads integral deverSo ser mbservadas as seguintes
disposicbes para futmagic € aceitabilidade dns precos:

I - na formsgio do prego que cohatard des propostas dos licitantes,
poderdio ser utilizados custos unitérios diferentes daqueles obtidos a partic
dos siatemss de custos de referéncia previstos neste Decreto, desde que 0
prega glabsl argado € a de csde ums das etapas previatas pa Ctonograma
faico-financeiro dn contrato, nhservado ¢ art. 92 fiquem iguais an abaixo
dos pregos de refertncia da administragdo piiblica cbtides aa forma do
Capitale 11, asseguradn acs orgios de conttole n acessn irresttito a essas

mformacaes; e
(.
(grifamos)

49. APENAS POR AMOR AOQ DEBATE JURIDICOS E TAO SOMENTE POR IS80,
MESMO QUE PUDESSEMOS CONSIDERAR A LOGICA APLICADA PELO
PARECER TECNICO APONTADO PELO DEPARTAMENTO DE ENGENHARIA
DA PMP, A DECISAQ DA COMISSAO NAO PODERIA SER TOMADA DA FORMA
COMO FOI, POIS NENHUM DOS VICIOS APONTADOS NA PROPOSTA DA
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RECORRENTE GERAM A DESCLASSIFICACAO DA MESMA, By 7
TODOS 08 VICIOS APRESENTADQOS NA PROPOSTA DA RECORRIDA
CONDENAM A REFERIDA PROPOSTA.

50. Neste sentido, o emérito Junista, Doutrinador, Palestrante e Professor Claudio Sarian Altounian
em sua obra de Licitagdes em Contraros’, ensina como deverd ser julgada proposta em licimedes
de obres:

O primeito pasag é a vetificagiio do prego global. O segundo, nio menas
impottante, é g andlise dos pregos utiititios. Pam tanto, oecessiria que 4 rpmissio
posaua orcamento referencial confidvel, definido em projeto basico de qualidade,
e tenha claros 0s critétio de accitabilidade de Pregos unitirios e glabal.

51. O edital elegen o critétio do menos Prega global, firmando ainda a necessidade de manter
08 pregos unitdrios mais abaixo do estimado.

52. Infelizmente o setor de engenharia se manifestou sobre o temy de formu precaria e sem
fundamento legal para tanto, levando a Comissdo de Licitaglio o tomar uma decisio de
hdo aceitaglio da proposta da RECORRENTE, diante de umo impropriedade técnica;

53. Aa Comissdes de Licitagio mesmo nio possuindo caniter técnico especial tem o dever de
averiguat 4 parte legal, 0o que tange as licitagSes realizadas;

54. Neste caso, nenhuma das competincias fora cumprids & contento: A engenharia ndo
explicou tecnicamente porque considerou a Proposta da RECORRENTE, nio analinag g
proposta da RECORRIDA, que eata absnlutamente repleta de vicios de engenbaria, ¢ »
Comissdo também errou co considerar a fathg B¢m a devida fundamentagio;

55. Ao fazer ivso 2 Comissdo de Licitagia realizou um oto jutidico scm inotivagiio & isso &
ilegal

56. A administracio piiblica realiza suas fFangdes por meto de atos juridices, chamados amplarnente de
atos da adminiseragio’. Entre tais, se sitwam tanto os'atos materiais, 05 atos de conhecimento,

4 Altounian, Claudio Sagian. Ohras piblicas: batagdo, contratacio, fiscalisacio e utilizacio: (Legislagio, decretos fubsprodéncia
€ orentagdes normativis arualizados até 30 dex. 2013). 4 ed. Ver. Atual. ¢ ampl. ~ Belo Horizonte/MG. Ed, Foram. 2014, p.
273

v i LT TIRE i - i i
» icessada em 11 de agosto da 2014,
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opintio, juizo ou valor, quante os gtos administrativog propriamente ditos, que ‘M-
"toda manifestacio unilaters] de vontade da Administracio Priblics que, aginda nessa qualidade,
tenha por fim imediao adquirir, respuardar, transferir, modificar, extinguir e declarer direitos, oy
impor obnigucées gos administrados oy g s propria” (MEIRELLES, 1999, p. 133).

57. Todo ato administrativo deye ger motivadg.,

98. A motivagio ¢ principio de direito administrative € coosiste na exposicio dos elementos que
SnSEjArAM 2z pritics do ato administrativo, mais especificaments com 5 indicagio de seus
pressupostos fticos e juridicos, bem como a justificagiio da processo de tomada de decisio®,

59. Ao cumprit o Prndpio administrative e licitatério da ipessaalidade, previsto na artigo 3° da Lej
B.666/1993, 05 agentes da administragio piblics aplicam e cumprem o principio dz metivacio,
Pois um ato impessoal & um ato motivado e justificado,

VI - deiveem 2 gplicar furtsprudiniia frmads mbre a GHITIGD ou diserepens de pareceres,
bawdos, proposias & melstgrios affciaisy
VL - importem ARRIGEE0, O, sHspensdD gu oAy de aio adminstrative,

S~ 61. Infeliztneote 2 decisio em questio nio se encontra mativads, violando tais principios e

MOTIVACH0O DOS  A4TOf ALMINISTRATIVOS E DO DE VIDO
PROCESSO LEGAL I - Niw Wlkmbra, na espéie, o exasriments do obyete da

preseste topeivain, decorvente da FRIBPIImIENTS da devivids Bminarments proferida neme; axtos, E;
k
6. .
Ib idem 5
Ig Rus Cortorme, 779 Cemrs Paragominms/P4, — fone (fox) $1 I7252006 - E-mail: CaCtUSEiCasts.en g, br,
PARA OBRAS, CNPI N® 53.317.529/0001-60 1 TE N° 15.287.575-8 1 14 o §.0s (7’1\ Ny
w



P

na madida emt gue 1ol decisdo niin ter o conddo de caracleniar, por st 56, a prywe
peandamus, emt foe do Ratureys precdria daquele deciswmi, a reclamar 0 proaunciamenio
Judicial qrawto av mévite do demionda, aif meme para se cofirmar, ox wio, & legitiniidade do
Jieo de valsr liveinarmente emitida pelo julgador. I - Q acesse aor eritérios de corveis do
prova de redagie, bers axsim de wista do aiudida prova ¢ de prase para instiposizdo de rewrsy ¢
direity assegurads as candidato, encontrando respalde nos principios norteadores
dos atos sdministrativos, em especial, o da publicidade ¢ da motivagde,
gue visam assegurer, por fim, o plese cxercicio do direito de acessa 45
informagtes, bem como do contmditdrio e da ampla defess, com
ehscrvincia do devido processe legal, como garanting constitucionalmente
consagradas (CF, art. 5°, incisos XXXTII, LIV e LYV).”

TRIBUNAL.  REGIONAL  FEDER4L DA 1°  REGL40.
AMS 2004.34,00.021156-9/ DF.  Relator: Desemvbargador  Federal  Sowsw  Pradente
judgado em 30/ 6/ 2008, DJF1 4.a30.2008. p. 452

63. Ao fazer um julgamento sem base no edital, a Comissio também violon o principio da

vinculagic a0 instrumento convocatério.

Cactus Construc¢des Indistria e Incorpors |

GRS i

64. Nesit ponto, pasea a abordar tal questdo.

DA VIOLACAC AQ PRINCIPIO DA VINCULAGAQ AQ INSTRUMENTC CONVOCATORIO

65. A COMISSAQ OEVE SE ATER AO EDITAL, norma maior do cerame e deatro de tal
perspectiva, jamais podetiam ter se esquivado de cumprir 2 norma publicada.

66. A Lei 8.666/1993 impdem 3 Administragio Pablica a obediéacia de diversos principias basilares
mata a realizagiio dos cerames,

67. Preceituam tespectivamente os attigos 3° e seu § 1° ds Lei 8.666,/1993:

“Artigo 3% “A lictagde destina-st @ garaanr o observdncio do principis constitucional da
isonomra « a seleciondr 2 proposta nais vantajoss para & Administragio ¢
serd proces sada ¢ juigada tm estrita conformidads cons os principios bdsicos da fegatidade, da
impessnalidade, da moraiidade, do igualdade, d2 publicidade, da probidade
administrativa, do vinculagda ao instrumento convocatdrio, do juigemento
objetivo ¢ dos gue thes sdo correlatss. '

§ 1% E vedadn sos agentes piiblicos:

I - admitir, prever, incluir ou tolersr, nos atoe de convecagito, cliusulaz ou
condigdea que comprometam, restrinjam ou fusirem o Seu carifter
competitiva e estabelecam preferfocias ou distingbes em razdo i
nawuralidede, da sede ou do domicilio dos licitentes ou de qualquer ouirs
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circunstincla impertivente tu irtelevante para o espefs
contrate; (gnfos nossos)

£%. Uma vea que pazsa o momento da impugnacio, sem que 8 mesma aeja realizada, nem oa
membros das Comisades de Licitagdo, nem pg geatorea © ondenadores de deapesas podem
¢ afastar daa nonnas redigidas peloa proprios membroa da administragdo previatos no
edital. |

70, Trata-se da principio da vincuficdo 2o instrinmento COMVOCAIGNO, preseote ans artigos 3°, ji
citado ¢ também presente no artigo 41, da Lei 8.666,/93,

71 O artige 41 zeza:

Are 41, A Administracdo ndo pode descumprir as normas e condigdes do
edital, a0 qual se acha estritamante vincplade,
(@refames)

72 Ao criat uma regra editalicia isonfmica as normas do certame 2& convalidam.,

73. Tendn esclarecida cste panta, passa aa préximo.

DA FLEXIBILIZACAOD DAS NORMAS DD EDITAL, APENAS PARA O JULGAMENTO DA
RECDRRIDA E DAS CAUSAS DE NULIDADE DO CERTAME

74. Além dn que ji fnra dira, verificnu-se vma conduta da Camissin de Licitagic mavida por dais
ctiténo distintos.

75. Para 08 erros cometidos pela RECORRIDA praticou-se uma flexibilizacio das narmas do edital,
nnde foi permitidn a impressio e insergio de vwm novo dorumento no tertame € ainda a
apresentacia de uma declaragin de ME/EPP falsa, pot falta de materialidade &m seu conteiido,
LMa vez que 4 empresa ji superqu a teto de ME/EPP obtigando-se ao desenquadmmento pelo
faturamento alcangado em 2015,

76. Meste sentido; a camissio foi flexivel ¢ suave, pms nic desclassificon 2 RECORRIDA, saneau as

vicios de scu raderna de habilitagin, sem previsiio legal € ainda deixou de abor procedimento de

Piginal8

responsabilizacio pela apresentagia de documento inveridico em sessio de licitagio.

I@ Rua Contorne, 77% Centra Paragomings/PA — fone (fax) 91 37292008 = B-muil: GRGTuEE: cacius erg.br.
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78. Ao julgar 2 proposta da RECORRENTE, 2 Comissio foi induzida a0 czro por parecer haseado
et cobrange sem previsio editalicia alters 1 tegre do edital e viola o equilibtio do certamne.

7%. Ao crisr uma regra editalicia isenta, a administeacio iguals a3 chances de todos e concede tempo
Para que se adequem aos exigido, ¢ o principie da fsonomia.

BY. Aceiwar tal ilegalidade no momento do julgamento seria violagdo ao principioc ds isonomia.

8L Ocoere que o ¢€mptesa nio mais ird se calar diznte do errado;

82. E os mcmbros da Comissgo quc discordam de tal conduta deverdo cooforme 2 Lei
apresentar auas discordinciae em manifestagdo escrita com  viatas i ndo eeremn
feaponsabilizados por tal ofenso o Lei;

83. Trata-se de inserir novo critétio de habilitagio e ainda novop critério de julgamento da proposta
técnica, o gque viola p principio da isrnomia:

84. Estan exigéncias de vinculaglio 208 pregos unitdrics (diga-s¢ ajo divulgados), sequer
catavam previstas ng edital,

85. Em outtas palavras, para atingir o objetivo da Proposta mais vantajosa, varios
Procedimentos devem per cumpridos ¢, certamente, g exiglacia deste cumprimento
deverd ser previaa na ¢laborago do instrumento convocatbrio, o qual é um dos iteas mais
importantes no processo licitarGrio,

DA ECONOMIA PROMOVIDA PELA PROPOSTA DA RECORRENTE

86. Com 4 dito anteriormente a RECORRIDA promoveu Proposta mais baixa,

87. A Administracgo Pibliea Municipal estimou o limite mizimo Para i obra no walpr de
R$6.148.829,57 (scis milhden ceato o quarenra ¢ gito mil, vinte ¢ nove reajs = cinquenta e
Bele centavos), conforme item 11.2,2.1, I1, do ediral

s
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88. O critério de juigamento escalhido foi 0 de menor prego Global, conforme detrremedt
11.1 do edital

B9. Abertos o8 envelopes de proposta # sessfio foi regisrado em ata Ao soments 0 prego
GLOBAL ofertado pela RECORRENTE oo valor de R$ 5.334.068,12 (cineo milhdes,

trezentod ¢ trinta ¢ quatro mil, sessenta & oito reais ¢ doze centavos).

%0. Em relagio a preco global de referéncia, a proposta da REQUERENTE representou ums
redugdo de mais de 13,24% em relaglo ao prego estimado pels Administacdo Piblica
Municipal.

91. A proposta da RECORRIDA alcangou o valor de R$ 6.145.376,69 (scis milhBes cento e quarenta

e cinen mil trezentos e setenta ¢ seis reais e sessenta e nove reais).

92. Trata-se¢ de uma diferenga em favor do Municipio de Parauapebas da ordem de
R$813.961,45 (vitocentos e treze mil novecentos e sessenta ¢ um mil reais guarenta e cinco

centavos),

93. Com tal valor de desconto a municipio pode constir duas pequena escola no padrin do FNDE,
com wma sals de aula. Pode comprar 16 (dezesseis) cartos populares, pode utilizar para

etnpreender viras melhngbas no municipio.

94. Levando em eonsideragio todas estas questiea, e tio snmente por amor 20 debate, mesma que o
parecer emitido pelo seror de engenbania da PMP estivesse juridicamente fundamentado, o que
néo estd, tais vicios permidram, o saneamento das diferencas aprescnradas nos pregos unititios,

uma vez que g diferenca a economia e a legalidade justificaria tal procedimento.

95. Tendn esclarecidn ns argumentos, pasas a fazer o pedido;

DO PEDIDO

Ante o exposte acima, requet:

I - 3eja recebido, processada e julgade procedente o presente RECURSQ no sentido de
rever 0 ato de desclassificagio da proposta da RECORRENTE, em face dos mesmos serem
perfeitamente saniveis e representam menas 1,52% do valor global da proposta da RECORRENTE, bem
como pela falta de fundamentagin e previsin legal, para este tipn de lcitagiio, cujo o cntério de
julgamentn € o menor prego global, bem como pela falta de fundamentagio no relatério da nota téenica

Pagina2)
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RECORRIDA desclassificada pelos vicios apontados neste RECURSO,

I[II — Nio sendo deferido o pedides anterior, em favorecimento ac prncipio da
isonomia, seja desclassificada RECORRIDA em: face dos vicins graves de tratamento realizados, guande
do julgamento da habiliragio, sendo concedido prazo de 8 dias iiteis & todas os desclassificados (artigo 48,
§ 3° da Len 8666/1993), pata regulatizacio dos suposios vicios apresentados na proposta da
RECORRENTE, mantidos ¢s pregos globais & 2 ordem de classificagio da proposta mais vantajosa pata

¢ muaicipio de Patauapebas, tendo em vista jd terem sido superados 4 fase de abertura das propostas;

IV — Seja anulade ¢ presente certame, tendo em wista os flagrantes vicios de julgamento
e violagies aos principios licitatérios vigentes;

V — MNio sendo acatado o referido recurso, pela Comissdo de Licitacio, sen
encaminhado i Autotidade Gestora Superior, no Municipio de Parauapebas, para que seja respeitado ¢
oslocade em pratica o Diteito a duplo grau de jurisdigio, nos termas do artigo 109, §4° da Lai
8,666,199,

Mestes termos

Pede deferitnenio
Msrabi (PA), 16 de novembro de 2016.

w“"’
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