A COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAO DA PREFEITURA MUNICIPAL
DE REDENCAO, ESTADO DO PARA.

Procedimento Licitatério n. 070/2024
Pregdo Eletrénico n. 025/2024

J M F AGUIAR - ME, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ/MF n.
03.951.294/0001-25, com sede a Rua Doutor Pedro Paulo Barcaui, n. 240, quadra n. 78, lote
n. 12, Vila Paulista, Redencdo/PA, CEP.: 68.552-700, neste ato por seu representante legal,
o senhor JOSE MARIA FERREIRA DE AGUIAR, brasileiro, RG n. 2234582, SSP/PA,
CPF/MF n. 584.444.242-34, vem, respeitosamente, a presenca de VVossa Senhoria, apresentar
CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO interposto pela licitante
SOUSA SERVICOS DE FUNERARIA LTDA pelas razdes de fato e de direito a seguir
expendidas.

Nesses termos, pede deferimento.
Redencdo, Para, 19 de setembro de 2024.
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J M F digital por JM F

AGUIAR:0395 AGUIAR0395129400012
1294000125 5Dados: 2024.09.19

16:19:38 -03'00'

JM F AGUIAR - ME

JOSE MARIA A;sfnado de forma
FERREIRA DE jyaa rerneia oe
AGUIARS 84 AGUIAR:58444424234

Dados: 2024.09.19

44424234  16:20:28-0300



CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO

Procedimento Licitatério n. 070/2024
Pregdo Eletrénico n. 025/2024

(I) DA TEMPESTIVIDADE

1.  AlLein. 14.133/2021, em seu artigo 165, 8§ 4°, dispde que 0 prazo para apresentagéo de
contrarrazdes sera 0 mesmo do recurso (3 dias Uteis) e tera inicio na data de intimacao pessoal
ou de divulgacdo da interposicao do recurso.

2. No caso em foco, a recorrida fora intimada para apresentar contrarrazdes ao recurso
administrativo em 16/09/2024, segunda-feira. Por consequéncia, a recorrida tem até o dia
19/09/2024, quinta-feira, para apresentar as contrarrazdes.

3. Dessa maneira, portanto, resta demonstrada a tempestividade das presentes

contrarrazoes.

(11) DO RESUMO DOS FATOS

4.  Sem mais delongas, a recorrida participou, em 10/09/2024, do Procedimento Licitatorio
n. 070/2024, Pregdo Eletrénico n. 025/2024, do tipo Menor Preco Global, promovido pela
Prefeitura Municipal de Redencao/PA.

5. O aludido certame tem como objeto a “contratacdo de empresa especializada na
prestacdo de servigos funerarios com fornecimento de urnas, prestacdo de servico de
translado de corpos, conservacao de corpos, servico de veldrio e demais servicos afins, para
atender as necessidades da Secretaria Municipal de Assisténcia Social” — grifo nosso.

6. Isso dito, urge declinar que a recorrente, Sousa Servi¢os de Funeraria, ndo satisfeita
com a decisdo que declarou a recorrida, J M F Aguiar, habilitada e vencedora do certame em
debate, interpds Recurso Administrativo, por meio do qual ventilara teses infundadas.

7. Eis o resumo dos fatos.
(111) DO DIREITO

(I11.A) DA EXEQUIBILIDADE DA PROPOSTA VENCEDORA

8. Em sede de recurso, a recorrente, Sousa Servicos de Funeraria, infundadamente
sustenta que “a proposta vencedora ficou no valor de R$ 819.990,00, baixou 36.07% mais ou
menos, ficando inexequivel, sendo que a mesma ndo foi desclassificada” — transcrito

conforme consta do original.



9.  Pois bem. Em seu item 8., subitem 8.1.2.1., o edital do certame estabelece que, no caso
de bens e servicos em geral, € indicio de inexequibilidade das propostas o valor inferior a
70% (setenta por cento) do valor orgado pela Administracao.

10. Para mais, conforme o item 2., subitem 2.2., do edital, o custo previsto/estimado total
da contratacéo é de R$ 1.294.633,05 (um milh&o, duzentos e noventa e quatro mil, seiscentos
e trinta e trés reais e cinco centavos), conforme Quadro de Cotacéo n. 00739/2024.

11. Isso dito, cumpre rememorar que a proposta vencedora (apresentada pela ora recorrida)
ficara no valor de R$ 819.990,00 (oitocentos e dezenove mil e novecentos e noventa reais).
Logo, ndo ha falar em inexequibilidade da proposta da recorrida, uma vez que ela (a
proposta) esta dentro do limite estabelecido pelo item 8., subitem 8.1.2.1, do edital do
certame em questéo.

12. N&o obstante isso, impende relembrar que o edital da licitacdo, em seu item 8., subitem
8.1.2.1.1.,, preconiza que a inexequibilidade, na hipdtese de que trata o item 8., subitem
8.1.2.1., s0 seré considerada apds diligéncia do agente de contratacdo que comprove que 0
custo do licitante ultrapassa o valor da proposta e/ou inexistirem custos de oportunidade

capazes de justificar o vulto da oferta. Confiramos:

8. Da Aceitabilidade da Proposta Vencedora.

[-]

8.1.2.1. No caso de bens e servicos em geral, é indicio de inexequibilidade
das propostas o valor inferior a 70% (setenta por cento) do valor orcado
pela Administragdo. (Art. 4° inciso XLVIII, alinea “a”, do Decreto
Municipal n° 018, de 1° de fevereiro de 2024);

8.1.2.1.1. A inexequibilidade, na hipétese de que trata o caput, s6 sera
considerada apos diligéncia do agente de contratagdo, pregoeiro ou da
comissdo de contratacdo, quando o substituir, que comprove:

I - Que o custo do licitante ultrapassa o valor da proposta; e

I - Inexistirem custos de oportunidade capazes de justificar o vulto da
oferta. (Grifo nosso).

13. Da acima reproduzida previsdo editalicia, observa-se que ha tdo somente presuncao
relativa (e ndo absoluta) de inexequibilidade da proposta apresentada, ndo por outro motivo
o edital do certame condiciona a desclassificacdo da proposta a previa realizacdo de
diligéncia, por parte do agente de contratacdo, que constate a exequibilidade ou ndo da
proposta.

14. De mais a mais, 0 ato convocatdrio da licitagdo, em seu item 8., subitem 8.1.3., dispde
que a Administragdo podera realizar diligéncias, de oficio ou por provocacéao de interessado,
para aferir a exequibilidade das propostas ou exigir dos licitantes que ela seja
demonstrada, conforme previsto no art. 59, inciso 1V, § 2°, da Lei n. 14.133/2021.

15.  Por imprescindivel, vejamos a literal redagéo tanto do item 8., subitem 8.1.3, do edital,
quanto do art. 59, inciso 1V, § 2°, da Lei n. 14.133/2021, respectivamente:

8. Da Aceitabilidade da Proposta Vencedora.



[-]

8.1.3. A Administracdo podera realizar diligéncias, de oficio ou por
provocacdo de interessado, para aferir a exequibilidade das propostas ou
exigir dos licitantes que ela seja demonstrada, conforme disposto no Art. 59
caput, inciso 1V da Lei Federal 14.133/2021 - (Acérdao n° 465, de 20 de margo
de 2024 — TCU - Plenario — Simula 262/2010). (Grifo nosso).

Art. 59. Serdo desclassificadas as propostas que:

[.-]

IV - ndo tiverem sua exequibilidade demonstrada, quando exigido pela
Administracéo;

[-]

§ 2° A Administracdo poderd realizar diligéncias para aferir a exequibilidade
das propostas ou exigir dos licitantes que ela seja demonstrada, conforme
disposto no inciso 1V do caput deste artigo. (Grifo nosso).

16. Veja-se, dessa forma, que a Administracdo Publica ndo podera considerar a proposta
da licitante inexequivel sem antes oportunizar a ela (a licitante) a possibilidade de demonstrar
a exequibilidade de sua proposta.

17. Para mais, consigna-se que, segundo o TCU, a desclassificagdo de proposta por
inexequibilidade deve ser objetivamente demonstrada a partir de critérios previamente
publicados, devendo ser franqueada a oportunidade de cada licitante defender a respectiva
proposta e demonstrar a sua capacidade de bem executar os servigos, nos termos e condi¢oes
exigidos pelo instrumento convocatdrio, antes que ela tenha sua proposta desclassificada.

18. Nessa linha de intelecgéo:

REPRESENTACAO. LICITACAO PARA A IMPLANTACAO DE SISTEMA
DE ABASTECIMENTO DE AGUA NO MUNICIPIO DE BOA HORA/PI.
ANULACAO DA CONCORRENCIA 002/2015. REALIZACAO DO RDC
PRESENCIAL 1/2015 COM O MESMO OBJETO. OFENSA AO PRINCIPIO
DA PUBLICIDADE. RESTRICAO AO CARATER COMPETITIVO DO
CERTAME. [...] 1. A desclassificacdo de proposta por inexequibilidade deve
ser objetivamente demonstrada, a partir de critérios previamente publicados
e deve ser franqueada a oportunidade de cada licitante defender a respectiva
proposta e demonstrar a sua capacidade de bem executar 0s servicos, nos
termos e condigOes exigidos pelo instrumento convocatério, antes que ele
tenha a sua proposta desclassificada. 2. Constatadas ilegalidades no
procedimento licitatorio que possam ter contribuido para a restricdo do carater
competitivo do certame, determina-se a entidade promotora que adote as
providéncias visando a anulacdo da licitagdo, bem como do contrato dela
decorrente. Dessa forma, ficou evidenciado que ndo falar em proposta inexequivel,
razdo pela qual pugna-se pela manutengdo da decisdo que declarou a recorrida, J
M F Aguiar, habilitada e vencedora do certame em discussdo. (Ac6rddo n.
1079/2017 — TCU — Plenario, Rel. Marcos Bemquerer Costa). (Grifo nosso).

19. Por fim, cumpre mencionar que a recorrida, J M F Aguiar, ndo somente apresenta
proposta extremamente vantajosa, mas, sobretudo, ela executada fielmente o objeto dos
contratos administrativos firmados perante a Administracdo Publica. Explica-se.

20. Conforme o Atestado de Capacidade Técnica aos presentes autos acostado pela
recorrida, esta vem, fiel e satisfatoriamente, executando o objeto do Contrato Administrativo
n. 061/2023, contrato esse firmado entre a Gltima mencionada (a recorrida) e 0 Municipio de

Redenc¢do/PA e que tem como objeto justamente a prestacdo de servicos funerarios.



21. Assim sendo, a capacidade de a recorrida, J M F Aguiar, bem executar o objeto do
contrato administrativo a ser firmado é inquestionavel.

22. Considerando todo o exposto, ndo ha falar em inexequibilidade da proposta apresentada
pela recorrida, motivo pelo qual impde-se manter a decisdo que a declarou habilitada e

vencedora do certame em tela.

(111.B) DA QUALIFICAGCAO ECONOMICO-FINANCEIRA DA RECORRIDA

23. Em sede de recurso, a recorrente, Sousa Servigos de Funeraria, infundadamente
sustenta que “a empresa vencedora ndo apresentou a[o] Anexo X — Modelo de Declaragao de
Boa Situagdo Financeira, assinada pelo contador (item 9.10.3), do exercicio de 2022, e
apresentando os indices retirado[s] do préprio balango, ndo atendendo o item do edital” —
transcrito conforme consta do original.

24. Pois bem. Diferentemente do alegado pela recorrente, a recorrida apresentara, sim,
Balanc¢o Patrimonial (2022 e 2023) e demonstra¢des contabeis em estrita observancia ao item
9.10., subitem 9.10.2., do edital do certame.

25. Ademais, a recorrida demonstrara, mediante a Declaracdo de Boa Situa¢do Financeira
devidamente assinada por contador habilitado, sua excelente situagdo financeira, em pleno
cumprimento ao disposto no item 9.10., subitem 9.10.3., do edital da licitacdo.

26. A proposito, a precitada Declaracdo de Boa Situacdo Financeira evidencia que a
recorrida, J M F Aguiar, obtivera indices de Liquidez Geral (LG), Solvéncia Geral (SG) e
Liquidez Corrente (LC) extremamente superiores a 1 (um).

27. Em tempo, ndo custa afirmar que os indices apresentados pela recorrida (por meio da
aludida Declaracdo de Boa Situacdo Financeira) simplesmente refletem sua realidade
financeira. Por via de consequéncia, ndo prospera a tese levantada pela recorrente de que 0s
indices apresentados pela recorrida teriam sido retirados de seu proprio Balanco Patrimonial
atinente ao exercicio de 2022.

28. Demonstrada a excelente situagdo financeira da recorrida, portanto, manter a decisao
que a declarou habilitada e vencedora do certame em testilha é medida de rigor. E o que

requer-se.

(111.C) DA QUALIFICACAO TECNICA DA RECORRIDA

29. Em sede de recurso, a recorrente, Sousa Servi¢os de Funeraria, infundadamente
sustenta que, “ao analisar a Licenca Ambiental da empresa JM, verificou-se que a mesma

encontra-se desatualizada pois foi emitida em 15/05/2023, a mesma desde a emissdo da



licenga, ndo atendeu as condicionantes, invalidando sua licenca, conforme, abaixo” —
transcrito conforme consta do original.

30. Diferentemente do alegado pela recorrente, entretanto, a Licenca de Operagdo/Licenca
Ambiental da recorrida (que fora por ela juntada aos presentes autos) encontra-se atualizada

e valida até 15/05/2026, sendo vejamos:

N i 8o
\ SECRETARIA MUNICIPAL DE MEIO AMBIENTE e ——
REDENCAO E DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL g

LO - Licenga de Operagao

31. Por fim, registra-se que a recorrida, consoante a documentacdo acostada aos presentes

autos, cumprira (tempestivamente) todas as condicionantes necessarias para a obtencdo e
manutencdo de seu Licenciamento Ambiental.

32. Assim sendo, ndo ha falar em Licenca de Operacdo/Licenca Ambiental desatualizada
e/ou “invalida”, motivo pelo qual imp&e-se manter a decisdo que declarou a recorrida, J M F

Aguiar, habilitada e vencedora do certame em tela.

(IV) DOS PEDIDOS

33. Ante o exposto, restando rechacadas as alega¢des recursais por auséncia de qualquer
fundamentacdo logica e juridica, entende-se que a decisdo recorrida é irretocavel, razdo pela
qual requer-se seja negado provimento ao recurso e, consequentemente, mantida a decisao

em todos 0s seus termos.

Nesses termos, pede deferimento.
Redencdo, Pard, 19 de setembro de 2024.

Assinado de forma
JMF digital por J M F
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