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SECRETARIA MUNICIPAL DE ADI\-‘]INISTRA(.‘A()
Memorando n® 679/2018 - Semad

Curuga/PA. 12 de junho de 2018

Do: Secretario Municipal de Administragdo - Semad

Para: Alexandre Marcal Rocha

Chefe do Departamento de Licitacio e Contratos

Prezado Senhor.

Com os cumprimentos devidos, sirvo-me do presente para encaminhar a Vossa
Senhoria, a Contrarrazdes ao Recurso Administrativo. em nome da cempresa
Construtora Impax LTDA EPP referente ao edital RDC Presencial n® 002/2018 —
SEMOUT/PMC referente a contratagdo de empresa para a reconstrucdo da orla na
localidade do Abade. para conhecimento e posteriores providéncias.

Na certeza de contar com a Vossa atengdo ¢ colaboragdo. agradego

antecipadamente.

Atenclosamente.
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Alessandro Miiranda de Macédo Martins M

Secretario Municipal de Administragio

Portaria n®. 001/17

Prefeitura Municipal de Curuga
Praca Coronel Heracio, n*. 70 -Curuga - PA, CEP: 68.750 - 000
CNPJ: 05.171.939/0001-32
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ILMO(A) SENHOR(A) PREFEITO MUNICIPAL DE CURUCA, SECRETARIO
MUNICIPAL DE OBRAS, URBANISMO E TRANSPORTE - SEMOUT, OU A
QUEM COUBER, POR INTERMEDIO DO(A) PRESIDENTE DA COMISSAO
PERMANENTE DE LICITAGCAO - PROCESSO LICITATORIO N° 002/2018-
SEMOUT/PMC - EDITAL RDC PRESENCIAL N° 002/2018 - SEMOUT/PMC

Ref.: EDITAL RDC PRESENCIAL N° 002/2018 - SEMOUT/PMC

CONSTRUTORA IMPAX LTDA EPP, empresa privada, registrada
no CNPJ sob o n® 10.571.491/0001-84, com sede na Rodovia BR 316, KM 0,
Edificio A. C. SIMOES, s/n, Sala 510, Bairro Castanheira, CEP 66.645-000,
Belem/PA, ja devidamente identificada nos autos do procedimento licitatdrio
acima mencionado, vem & presenca de Vossas Senhorias apresentar
CONTRARRAZOES AO RECURSOQ ADMINISTRATIVO nos termos do art. 45,
§2° da Lei n. 12.462/11 e art. 54, §1° do Decreto 7.581/11 apresentado pela
empresa ENGETRA TECNOLOGIA E CONSTRUGAO EIRELI, pelos fatos e
fundamentos a seguir expostos.

1- DAS ALEGAGOES IMPERTINENTES DA ENGETRA TECNOLOGIA E
CONSTRUGCAO EIRELI.

Alega a empresa ENGETRA TECNOLOGIA E CONSTRUCAO
EIRELI que a decisdo da comissdo de licitagdo que ensejou em sua
desclassificagao esta incorreta e merece ser reformada.

Na verdade, a recorrente ndo se conforma com o resultado da
licitacao que a desclassificou, nos seguintes termos:

‘A Prefeitura Municipal de Curuca, através da Comissdo
Especial de Licitac&o, designada pela Portarian. 142/2018 — GP,
torna publico aos interessados do certame em epigrafe, cujo
objeto € Contratagao integrada de empresa para prestagao
de servigos técnicos especializados de engenharia para
elaboragdo de projetos e execugdo da obra, referente a
reconstrugao da orla da localidade do Abade, Cidade de
Curuga, estado do Para, através de recursos do Ministério
da Integracdo Nacional, e considerando o Parecer Técnico
apresentado pela Secretaria Municipal de Obras, Urbanismo e
Transporte — SEMOUT datado de 24 de maio de 2018, a
Comissédo Especial de Licitagéo resolve por desclassificar a
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proposta da empresa Engetra Tecnologia E Construcio
Eireli por descumprirem exigéncias contidas no Instrumento
Convocatério. Os interessados, querendo, terdo vistas dos
autos, podendo, eventualmente, interpor recursos, pertinentes a
essa fase, conforme art. 27, Paragrafo Unico, art. 45, Inciso Il
alinea "c” da Lei 12.462/11 e art. 54 do Decreto 7.581/11 a contar
da data da efetiva publicagdo na Imprensa Oficial. Ficando
aberto aos interessados a apresentacdo de contrarrazdes
conforme art. 45, §2° da Lei 12.462/11 e art. 54, §1° do Decreto
7.581/11 que comegara imediatamente apos o encerramento do
prazo recursal. ”

Portanto a decisdo se fundamenta no parecer técnico que
evidenciou que a recorrente incorreu em erro INSANAVEL em conformidade
com o item 8.17, alinea “a” do Edital de Licitacdo, conforme abaixo se
transcreve:

‘No que se refere ao coeficiente adotado pela empresa
ENGETRA de 0,086m*1m® o nosso PARECER TECNICO
aponta isto, como erro INSANAVEL, uma vez que a empresa
esta ofertando R$2.055.672,47 para executar menos de 10% do
aterro necessario para execuc¢do da obra. Contrato com tal erro
tende a causar transtornos posteriores, pois ndo se trata so de
punir o contratado no caso de ndo cumprimento do objeto, mas
a interrupgdo do processo causara danos, por vezes irreparaveis
a Administragdo Publica com a paralisagdo dos servicos, a
incerteza de contratagdo de nova empresa pelo prego
anteriormente contratado e pela desvalorizagdo dos servigos
or¢cados em planilha. Acrescentemos a isto o fato de que a
empresa pode se utilizar de meios juridicos posteriores,
alegando que VENDEU e que ACEITAMOS sua proposta com
apenas 1.696,95 m® de aterro compactado (0 gue pode ser
comprovado com a Curva ABC de sua proposta), e que a obra
precisara de mais 18.034,98 m® desse material para concluir o
servigo. Isto resultaria em um INESPERADO ADITIVO de R$
1.878.884,21, lembrando que o prego unitario ofertado pela
empresa ENGETRA para o item em questdo (1.5.3) é de
R$104,18/m>. ”

Portanto o parecer técnico é claro e evidente quanto ao erro
no preco oferecido, sendo necessario frisar que anteriormente houve
SOLICITACAO DE__ESCLARECIMENTOS E JUSTIFICATIVAS A
RECORRENTE, que ndo o fez.

A recorrente tenta alegar que a diferenca apresentada de sua
proposta seria infima e que ndo ensejaria em acréscimo contratual ou em
valores, 0 que nao procede.
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A diferenca apontada entre a proposta da recorrente e a
composi¢do minima exigida pela licitante é aviltante, sendo INDISCUTIVEL que
afetara no prego global da obra.

Portanto a comissé&o de licitagao acertou em seus argumentos, pois
0 equivoco apontado é salutar para o andamento da obra.

Os argumentos da recorrente sdo infundados e ndo ha qualquer
justificativa plausivel ao preco oferecido.

Ressalta-se ainda que a obra & extremamente complexa
principalmente para a populagédo local e ndo se pode correr riscos de erro ou
permite acréscimos de guantitativos em forma de aditivos, visto que o
processo licitatério se da por meio de RDC, ndo permitindo assim a

disponibilizacao de aditivos por parte do ente municipal a contratada.

A recorrente na verdade, por ndo se conformar com a sua
desclassificagdo, quer tumultuar o processo licitatério, sendo que em momento
algum alega razdes para o deferimento da sua proposta e sim apenas analisa
equivocos inexistentes da decisdo da comissao.

Ademais, o que tem que ser levado em consideracdo é que havera
fatalmente prejuizos, VISTO QUE O VALOR GLOBAL ESTA INCORRETO na
proposta da recorrente, de forma que induz implicitamente que haja aditivos
exorbitantes no valor da obra, o que foi detectado pela comissio de licitacao.

Vale lembrar que a recorrente ndo apresentou suas composi¢cdes
de pregos auxiliares, parte exigida e passivel de desclassificacio da licitante
que se omitir a sua apresentagéo, pelo que traz o edital no item 8.15 alinea c,
conforme abaixo descreve:

c) Composicdo de precos unitarios e
composicoes auxiliares, quando for o caso, que esclarecam
0S pregos unitarios propostos”.

A indisponibilidade das composicdes auxiliares de precos por parte
da proponente, ndo s6 desobedece as especificacdes técnicas constantes
no instrumento convocatério, como também restringe a analise mais
detalhada dos indices de consumo, precos de insumos e quantidades
adotadas nas composi¢es de pregos da proponente por parte da comisséo de
licitagéo. Tal restricdo € evidenciada no item de “Aterro compactado em solo
reforcado com geogrelha unidirecional com resisténcia a tragao de
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200KN/M em camadas de 60 cm fornecimento e instalagao”. Ficando assim
conforme ja demonstrado, a clara e evidente pretensdo de aditivos de
guantidades do insumo (Aterro _arenoso), por parte da recorrente. Permitindo
assim ser reclamado futuramente pela mesma, quantitativos maiores do que os
oferecidos na composicdo de precos, durante a vigéncia do contrato firmado
entre a proponente e a prefeitura municipal de Curucga, caso seja dado
procedente o recurso manifestado pela proponente.

Em razédo do exposto, requer que seja mantida a decisdo que
desclassificou a ENGETRA TECNOLOGIA E CONSTRUCAO EIRELI, devendo o
recurso ora discutido ser julgado improcedente.

2- DA CONCLUSAO.

Pelo exposto a empresa CONSTRUTORA IMPAX LTDA, requer
que seja INDEFERIDO ou NEGADO PROVIMENTO ao recurso da empresa
ENGETRA TECNOLOGIA E CONSTRUCAO EIRELI, pelos fundamentos ja
expostos.

Termos em que,
Pede deferimento.

Curuga/PA, 12 de junho de 2018.
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