ESTADO DO PARA
MUN!C!P!O DE MARABA ﬁ

Folha 32, Quadra 07
Prédio do Cex

9 Nova Maraba - Maraba 3 508070
dministrativo, 19 andar -

DECISAO DE RECURSO ADMINISTRATIVO

Referéncia; Pregdo (SRP) N2 076/2013, Forma Presencial.
Processo: 11.532/2013/PMM

Objeto: REGISTRO DE PRECOS PARA EVENTUAL CONTRATACAO DE PESSOA JURIDICA PARA
PRESTACAO DE SERVICOS DE MANUTENCAO COM REPOSICAO DE PECAS PARA 0S
VEICULOS DA FROTA DA SMSIL, GUARDA MUNICIPAL, SEGURANCA PATRIMONIAL E DMTU
DO MUNICIPIO DE MARABA/PA.

Recorrente: VP-8 PECAS E SERVICOS LTDA ME
Recorrida:  COSTA E FORTALEZA LTDA ME

Trata-se de “recurso administrativo” impetrado pela empresa VP-8 PECAS IF SERVICOS LTDA
ME, contra a decisio exarada na Ata de Audiéncia da sessdo de julgamento dos documentos de habilitagdo
¢ propostas comerciais, referente ao Processo Licitatério n? 11.532/2013/PMM, autuado na modalidade
Pregao Presencial (SRP) N® 076/2013/CPL/PMM, cujo objeto consiste no registro de precos para
REGISTRO DE PRECOS PARA EVENTUAL CONTRATACAO DE PESSOA JURIDICA PARA PRESTACAO DE
SERVICOS DE MANUTENGAO COM REPOSIC AO DE PECAS PARA 0S VEICULOS DA FROTA DA SMS|,
GUARDA MUNICIPAL, SEGURANCA PATRIMONIAL E DMTU DO MUNICIPIO DE MARABA/PA conforme

especificagdes contidas no Anexo 1 do ato convocatorio.

{ DA TEMPESTIVIDADE

O recurso foi interposto tempestivamente pela empresa VP -8 PECAS E SERVICOS LTDA ML
devidamente inscrita no CNPJ/MF N° 08.828.452/0001-78, com se de a VP-7, Folha 28, Quadra 38, Lote
23, Nova Maraba, Maraba/PA, CEP 68506-380, neste ato representado pelo Sr. Rafael Santos Lira,
procurador da Empresa. O recurso ora mencionado foi protocolado no prazo e forma legal conforme

previsto na Ata de Reunido em epigrafe pela via formal, visto se tratar de pregao na forma presencial.

I1- DO MERITO V
Insurge-se a empresa recorrente, contra sua inabilitagdo por acatar a impugﬂ’éi;ﬁu'(de nao
apresentacao quanto a qualmmgao econdmico financeira o Termo de Abertura e anom “amento do Livro
Diario exigidos no item 6.2, 111, a.1.2 do Edital de Licitagdo; ndo ter i;nvsvntado os {ndices do Balango
Patrimonial ¢ que ndo acatou a impugnagdo contra a documentagdo da empresa COSTA E FORTALEZA
LTDA ME quanto aos argumentos de que a mesma nao possul CNALE para servicos de “lanternagem c¢

pintura” que € item existente no lote em que a empresa apresentou menor lance.
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. e Fi
A recorrente requer que o Pregoeiro e Equipe de Apoio reconsidere sua dectS{e para g(%;ﬁ;%"”?’
P L M
cOswh
Rcte

FORTALEZA LTDA ME, requer ainda que caso ndo ocorra reconsideragio do Pregoeiro e Equipe, que seja

habilite a empresa RECORRENTE VP-8 PECAS E SERVICOS LTDA ME e inabilite a RECORRI
o presente recurso instruido e dirigido a autoridade Superior.

'm suas contrarrazoes, a licitante COSTA E FORTALEZA LTDA ME, alega que o seguinte:
- Nao se vislumbra que a exigéncia de apresentacdo de memoriais de cdlculos e termo de abertura ¢
encerramento do balango, como a exigéncias de uma mera declaracdo;
- Lstas exigéncias estavam previstas no edital para todos os licitantes que o retiraram;
- Bastaria ter lido o edital com atengdo, e preparar a documentacdo nos termos do previstos;

. - Ndo pode ser desprezado o que u obtencdo da proposta mais vantajosa significa;
- & comum considerar-se que a maior vantagem paro ¢ Administracdo esta sempre associada ao
menor prego;
- IF que um volume maior de propostas seria um universo melhor para escolha da proposta mais
vantajosa, todavia tais pensamentos néo procedem;
- Para ter o Direito de ver a proposta aberta, nas licitagdes reguladas pela Lei 8.666/1993 ¢
necessario cumprir 0s requisitos previstos em edital para credenciamento e habilitacdo, citando as
normas de processamento previstas no artigo 43.
- Abrir excegdes a tais ritos seria uma verdadeira violacdo ao principio da isonomia, pois concederia
nova oportunidade as empresas que erraram, para corrigir seus erros, antes de esvaziar o universo
de competidores;

- Emooutras palavras, para atingiv o objetivo da proposta mdais vantajosa, vdrios procedimentos
& ) PO} ;

devemn ser cumpridos e, certamente, a exigéncia deste cumprimento deverd ser prevista na
elaboragdo do instrumento convocatorio, o qual é um dos itens mais importantes no processo
licitatdrio;

- Desta feita, inabilitar tais empresas do certame ndo hd ofensa ao principio da obtengdo da

proposta mais vantajosa, nem da isonomia;

A V.(‘
- 0 edital é a norma do certame. E nele que se estabelece como deverdo ser appeséhtados o
PO ot
; s PRALASY LA :
credenciamento, a proposta e os documentos de habilitagcdo, no caso das licitc g‘o\e,;jﬁ%&qs_‘m‘g‘ina Lei

8.666/1993;
- Caso as RECORRENTES ndo tivessem realmente concordado com algum tepfmo da norma editalicia
&
poderiam ter requerido esclarecimentos ou impugnado o edital Todavia silenciaram e mantiveram a
' Fy

' rd
norma editalicia na condigdo em que foi publicada; if
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Quanto ao pedido da RECORRENTE de inabilitar a RECORRIDA por nio gt
recorrida cita o Acordio N2 1203/2011 do TCU - Tribunal de Contas da Unido.

- Verifica-se que ndo hd ofensa, pela parte da RECORRIDA, as normus editalicias, que ndo precisam
exatamente qual CNAE deve ser apresentado, quondo a empresa RECORRIDA possua CNAE
semelhantes;

- Da mesma forma a mudanga ou acréscimo de CNAE apds a licitagdo ndo é considerada irregular e
tdo pouco é indicagdo de assumir o erro, no minimo, como disse o Conselheiro do TCU é indicagdo de
que 0 empresdrio pretende evitar futuras contestagaoes;

- Assim ndo tem procedéncia o pedido da RECORRENTE, para inabilitar a RECORRIDA, em face da
suposta auséncia de CNAE compativel;

Ao fim REQUER que o Pregoeiro mantenha a decisdo de habilitacdo da RECORRIDA e de
inabilitacio da RECORRENTE como forma de respeito ao edital e aos principios de obtengdo da
proposta mais vantajosa para a administra¢ao pablica.

111 - DA ANALISE

Verificando os autos do processo constata-se que assiste razio a recorrente no que concerne aos
indices financeiros e memoriais de caleulo exigidos no Edital de Licitagdo, onde os mesmos foram
apresentados conforme a RECORRENTE cita contetdo do seu Recurso.

Quanto a ndo apresentagio do Termo de Abertura e¢ Encerramento do Livro Diario da
RECORRENTE nao se trata de nenhum absurdo a inabilitacdo da empresa por tal motivo, visto que,
conforme consulta a JUCEPA, toda empresa registra o seu Livro Diario donde se extrai o Balango
Patrimonial, inclusive segundo sistema de Junta Comercial, a RECORRENTE fez o registro do seu Livro
Diario no dia 0670572013, desmentindo a alegagiio de que a empresa de que nao possui tal documento.

0 Pregoeiro e Equipe ndo podem fazer vista grossa para uma exigéncia clara, descrita no item 6.2
111, a.1.2 do Edital de Licitacdo, caso nio fosse levado em consideracio a falta do documento exigido estria
sendo ferido o principio da isonomia. Faltou o representante da RECORRENTE se atentar na leitura e
interpretacao do Edital.

Quanto a declaragdo citada no Recurso de que a RECORRENTE esta enquadrada como
microempresa, isso ndo a libera da apresentagio na forma da lei do seu Balango Patrimonial em licitagoes
piblicas, segundo o art. 32 do Decreto N® 6204/07 somente estd dispensado da apresentagdo do referido

documento para fornecimento de bens para pronta entrega ou para locacao de materiais. [—

Art. 3¢ Nu habilitegao em i

focapdo de muteriqus, ndo sera exi

k!
apresentagds de balange patrimonial do aitimu exercicio secial ‘
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Livro Didrio seria apenas para empresas de Sociedade Andnimas, ndo confere, LOIlfL)ré}W o item @,@rﬁf‘jp?

do edital.

apresentados

Quanto a falta do CNAE no Cartdo de [nscrigao do CNPJ/MF da RECORRIDA o pregoeiro e Equipe
mantem a mesma decisdo exposta na ATA DE REALIZACAQ DO PREGAO, ou seja, os servigos de
“Manutencdo de Veiculos” assemelha-se a “Lanternagem ¢ Pintura”, servigcos que $ao realizados no
mesmo estabelecimento, usando do conteudo do Acorddo N 1203/2011 do TCU - Tribunal de Contas

da Unido, 0 que segue:

Entendemos que o cadastro de atividades na Receita Federal do Brasil ndao é motivo
suficiente para impedir a participugio da empresa, ainda mais que tal cadastro ndo era
totulmente discrepante do ob]eto do certame. E certo que esse cadastre é uma imposigdo
jegal e deve estar awualizado, porém em nenhum momento ha previsao legal de impedir
uma empresa de partlupar em wrmde de uma discrepanciu desse cadastro. Caberia aos

y m base em todas as u.,;.nmg apresentadas,

'Sb’ﬂi»’;’t § ’025‘1':

; ato praticadoe com grave wfragdo G norma le
cgido e pela diminuigda da competitividade com

n, consideramas estar
nfigurade pely inversao dus fases do
em motivo ndo suficiente para i zﬁmm u ,ﬂ rtcipagdo da empresa repi
gual somos por rejeitar as razo entadas, de forma que pode ser aplicadu
o responsavel a multa prevista no ing 1 do art. 58 da Lei n” 8.443/92, considerando procedente
a Representagdu quanto a esta weia. O nexo de causalidade constitui-se pelo fate de o Sr.
Piinio Ivan Pessoa da Sitva ter homologado tal decisdo de impedir a participagdo da empresa

nlanie, motivo |

srecos estimados pela Adeupistragda em ‘Li'i'é

i
e, wma ver gue 0 ato degal qual sejo, a dispoesiy
(z,umn:znu

icipagdo de uma empresa por motive alheio o Lei, permanece

G

& Ocorre que, jd se mencionou, a representante foi impedida de participar apenas porque seu
ca *zas;m, na Receita Federal do Brasil apontava atividade econdmica, ainda que bastante
préxima, ndo exatamente igual o licitada.

4. Para fundamentar o vcorrido al se a vinculagdo ao edital, mas ndo havie declara

identificagdo de empresa especulizada e, nessas
edimento flagrantemente alheio as regrus da

vista do poder do pregoeirs de decidir quem

essir e gue esse seria o«
a wtitizagdo do ON

grificandn a any

crigme

¢ competidor nde ava de acordo com o
inha conhecimento du e do UNAE para
ampoucs era razedvel presumir <‘hc tai formalidade

faz sentido a o
edital, deveria té-lo impugnade, 7 qud
aferir a especializugdo do concorrente,
cadastral serviviu g esse fim.

12 Enfim, ndo havia razdo juridica cu administrativa para confecir-se arbitrarumente
tamania proeminéncia 4 formal q anotacd cadastral, mais até que 4o conjunt
f jue dicavam g af e a participar da compeltigie ¢ @ oferecer propostas

fat
MmEntQrisym 4 5ua \W’;ﬂ*x!

wio da representante no pregdo implicou, o case
¢ licitagoes pi

griments ao g

L NG Vel

, e especial

! v:u]ugm) de pr TR
tricdo indevida da competit ¢« do certame ¢ o f
de ser Ic}kuOd’Js as razdes de just ’: ativa de Francisco Joanes Paula de
P'Hrua lvan Fessoa da Silva, Superiniein ,I(mu Awunw de Au’n'm'
respectivamente, pela execugdo ¢
§ Q muh‘a do inciso 1 do art.
da peio MP/TCU.

'1”!’1 da isonomig,

da a ¢ -ada um
lade tonica

a
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i ; o . s T
Com base no exposto acima, o Pregoeiro e Equipe decide manter a decisio {f@«lNABlLI IA@R@‘\&T’“&

Licitante RECORRENTE VP-8 PECAS £ SERVICOS LTDA ME ¢ manter HABILITADA a licitante

RECORRIDA COSTA E FORTALEZA LTDA ME pelas razdes expostas.
Ao Excelentissimo Senhor Prefeito Municipal de Marabd para, apds ouvir sua assessoria juridica,

manifeste-se.

Maraba (PA), 30 de Outubro de 2013.




ESTADO DO PARA

MUNICIPIO DE MARABA

COMISSAO PERMANENTE DE LICITACAQ
Folha 32, Quadra 07. Lote 19, Nova Maraba ~ Maraba ~ Para - CEP 88.508-070
Predio do Centro Administrativo, 1° andar - Fone (94) 3322-1208 e 3322 5272

MEMORANDO N* 655/2013-CPL/PMM

Excelentissimo Senhor Prefetto,

Remetemos o Processo Admunistrativo n® 11.532/2013, avtuado na

modalidade Pregiao (SRP) N 07672013, forma presencial, que tem por objeto o registro de

P precos para REGISTRO DE PRECOS PARA EVENTUAL C CONTRATACAO DE PESSOA
JURIDICA PARA PRESTACAO DI SERVICOS DE MANUTENCAO COM REPOSICAO

DF PECAS PARA OS VEICULOS DA FROTA DA SMSIL GUARDA MUNICIPAL,
SEGURANCA PATRIMONIAL I DMTU DO MUNICIPIO DE MARABA/PA, para dectsao

qUANTO A0 recurso administrativo nterposto pelo licitante VP-8 PECAS B SERVICOS LTDA

ME, conforme disposto no artigo 109, 5 4 da Lei N 8.666/96.

o i
Segue ¢m anexo o Processo Administrauvo contendo 99 {,;/3 laudas com o

RECURSO ADMINISTRATINVO (Glimas laudas) da liciunte acima mencionado.

Atenciosamente,

o St
Jodo Salame Neto

oxm”. Prefeito Municipal de Maraba
Maraba - Para




PREFEITURA MUNICIPAL DE MARABA
SECRETARIA MUNICIPAL DE SEGURANCA INSTITUCINAL bgi

PREFEITTUR 1
A MUNICIPAL ) 'iffl
vEmARABA | Memorando N° 933/2013-SMSI ~ Maraba-PA, 19 de dezembr(:}gde’ 4
Ao Senhor
Sr. Odilon Vieira Neto
Presidente da Comissdoc Permanente de Licitag¢do - CPL
Assunto: Encaminhamento de Processo Licitatdrio n® 11.532/2013
Prezado Senhor,
%/ﬁm . .
. Apraz-me cumprimentar Vossa Senhoria, encaminhamos em
anexo 01 (um) wvolume do processo Licitatdrio de Registro de
Preco para eventual prestagac de serviges de manutengac com
reposicdo de pegas para os velculos da frota da SMSI, Guarda
Municipal, Sequranga Patrimonial e DMTU do Municipioc de
Marabd&/PA, devidamente homolcgado pelo Municipal, com a
Manifestacdo do Prefeito referente ao Recurso Administrativo
impetrado pela Empresa VP-8 Peg¢as e Servigos LTDA ME
Atern/ 10

o Henrique Teixelra de Barros
i M’umc:pal de Seduranga ind{ucional

3(»{4{{%3
s e &
Capar W -

Hicha Clods, mew hivee

Rodovia Transamazdnica, km 05 — Nova Maraba — Maraba/PA
Fone/FAX: (094) 3322-2243




ESTADO DO PARA
MUNICIPIO DE MARABA s

GABINETE DO PREFEITO

Folha 31, Quadra Especial, Area Institucional, Nova Maraba — Marabs - Para
Pago Municipal - Fone {94) 33221832

MANIFESTACAO DO PREFEITO
DECISAO DE RECURSO ADMIN ISTRATIVO

Referéncia: Pregdo (SRP) N° 076/2013, Forma Presencial. #
Processo: 11.532/2013/PMM

Objeto: REGISTRO DE PRECOS PARA EVENTUAL PRESTACAO DE SERVICOS
DE MANUTENCAO COM REPOSICAO DE PECAS PARA OS VEICULOS
DA  FROTA DA SMSI, GUARDA MUNICIPAL, SEGURANCA
PATRIMONIAL E DMTU DO MUNICIPIO DE MARABA/PA.

Recorrente: VP-8 PECAS E SERVICOS LTDA ME

Recorrida: COSTA E FORTALEZA LTDA ME

A presente  manifestagdo  refere-se a4  Decisio de RECURSO
ADMINISTRATIVO impetrado pela empresa VP-8 PECAS E SERVICOS LTDA ME, contra
as decisdes que constam na Ata de Audiéncia da sessdo de julgamento dos documentos de

habilitagdo e propostas comerciais, referente ao Processo Licitatério em epigrafe.

Nos termos do artigo 109, paragrafo 4°, da Lei n. 8.666/93, ante os fundamentos
da informag@o da Comissdo Permanente de Licitagdo, DECIDO:

CONHECER do recurso formulado pela empresa VP-8 PECAS E SERVICOS
LTDA ME, para, no mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO em todos os seus pedidos e
RATIFICANDO a deciséo que a inabilitow/desclassificou, mantendo-a irreformavel pelos seus

proprios fundamentos.
E como decido.

Maraba/PA, 16 de Dezembro de 2013.
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