CAMARA DE CAMETA
C.N.P.J. 34.625.749/0001-46
ESTADO DO PARA

PARECER JURIDICO
INTERESSADO: Comissao de Licitagdo.

OBJETO: Contratacao do servigo de Assessoria e Consultoria em Licitagao.

ADMINISTRATIVO.  INEXIGIBILIDADE DE  LICITACAO.
CONTRATACAO DO SERVICO DE ASSESSORIA E CONSULTORIA
EM LICITACAO. INTELIGENCIA DOS ART. 25, Il E ART. 13, III,
DA LEI N© 8.666/93. ANALISE JURIDICA PREVIA. VERIFICACAO
DOS CRITERIOS. POSSIBILIDADE E LEGALIDADE.

1. RELATORIO.

Trata-se de pedido de parecer juridico quanto a legalidade da minuta
contratual para a contratacdo do servigo de Assessoria e Consultoria em Licitagcao, por
intermédio do Contrato 02/2019, com inexigibilidade de licitacdo, nos termos dos
artigos 25, I e 13, I1I, ambos da Lei n? 8.666/93.

E o relatério. Passo a manifestacio.
2. FUNDAMENTACAO JURIDICA.

Desde o comeco, é importante que se analise a possibilidade de
utilizacdo da inexigibilidade de licitagcdo para a contratacao do objeto ora mencionado.

Sabe-se que, em regra, as contratagdes publicas devem ser precedidas
da realizacdo de certame licitatério, cumprindo ao administrador a escolha da avenca
que seja mais vantajosa ao interesse publico, sem menosprezar o principio da
impessoalidade, que regula a participacdo dos licitantes, nos termos do artigo 37, inciso
XXI, da Constituicdo da Republica de 1988 e da Lei n.2 8.666/1993.

Neste sentido, leciona o eminente professor Celso Antonio Bandeira de
Mello, onde afirma que a licitagcdo visa “proporcionar as entidades governamentais a
possibilidade de realizarem o negdcio mais vantajoso e assegurar aos administrados ensejo
de disputarem a participagdo nos negdcios que as pessoas administrativas entendem de
realizar com os particulares”.

Em que pese seja em carater excepcional, diante de situacdes de
inviabilidade de competicdo, a propria lei estabelece hipoteses de inexigibilidade de
licitacdo, conforme previsto no art. 25 da Lei n2 8.666/93.

Vejamos o que dispde o dispositivo legal ao norte aludido, in verbis:
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Art. 25. E inexigivel a licitacdo quando houver inviabilidade de
competicdo, em especial:

()

Il - para a contratagcido de servicos técnicos enumerados no
art. 13 desta Lei, de natureza singular, com profissionais ou
empresas de notoria especializacao, vedada a inexigibilidade
para servicos de publicidade e divulgacao;

Ainda a respeito da Lei de Licitagdes, é imperioso destacar a redacao do
seu art. 13, III:

Art. 13. Para os fins desta Lei, consideram-se servigos técnicos
profissionais especializados os trabalhos relativos a:

[II - assessorias ou consultorias técnicas e auditorias
financeiras ou tributarias;

Neste sentido, nota-se que o objeto de interesse deste arrazoado -
contratacdo de servicos de assessorias ou consultorias técnicas, de natureza singular,
com profissionais ou empresas de notoéria especializagdo - se enquadra nas hipoteses de
inexigibilidade de licitagao, conforme legislacdo transcrita alhures.

Fundamental, tal justificativa da inexigibilidade na hipotese é a
inviabilidade de competicdo. Destarte, € preciso a observancia de determinados
requisitos legais e constitucionais, tudo devidamente demonstrado em processo de
inexigibilidade.

Nao obstante ao exposto é o entendimento do Egrégio TRF do Distrito
Federal ao se posicionar face ao assunto:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO POPULAR. ANULACAO DE CONTRATO
PARA PRESTACAO DE SERVICOS TECNICO-PROFISSIONAIS
(ASSESSORIA PARLAMENTAR) AO BANCO CENTRAL DO BRASIL.
CONVENIENCIA E OPORTUNIDADE DE ATO ADMINISTRATIVO.
PODER DISCRICIONARIO DA ADMINISTRAGAO. LEGALIDADE DO
ATO. PRECEDENTE DESTE TRIBUNAL. (...) 2. Se a contratagdo em
questdo deu-se em observancia ao artigo 25, da Lei n?
8.666/93, que prevé os casos de inexigibilidade de licitagdo por
inviabilidade de competi¢cdo, como a de servigcos técnicos de
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natureza singular, com profissionais ou empresas de notoria
especializagdo, a qual, inclusive, é ato discricionario da
Administragdo Publica, ndo ha falar em ilegalidade.
Precedente deste Tribunal. 3. Remessa oficial desprovida. (TRF-1
- REO: 23501 DF 95.01.23501-7, Relator: JUIZ FEDERAL WILSON
ALVES DE SOUZA (CONV.), Data de Julgamento: 25/11/2004,
TERCEIRA TURMA SUPLEMENTAR, Data de Publicacao:

16/12/2004 D] p.85). (Grifei).

Quanto a questdo exposta, € o entendimento pela legalidade da
inexigibilidade de licitacdo para a contratacdo de assessoria e consultoria técnica
especializada pela Administracdo Publica, possibilitando assim ser realizada pela forma
direta em vista do trabalho exercido de natureza singular e pela manifesta
especializacdo profissional a exercer tais fungoes.

Por fim, feita a andlise acima, verifica-se claramente que foram
preenchidos todos os requisitos exigidos em lei.

. CONCLUSAO.

Diante do exposto, esta Assessoria Juridica conclui que a contratagido do
objeto em epigrafe encontra-se de acordo com o que determina a Lei Federal n®.
8.666/93, em especial o disposto nos art. 25, [l c/c art. 13, III, pelo que se manifesta pela
legalidade do ato.

E o parecer, s.m,j.

Cameta-PA, 03 de janeiro de 2019.
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