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SR. PREGOEIRO DA PREFEITURA DE CAPANEMA /PA

PREGAO ELETRONICO N2 014/2022.
PROCESSO ADMINISTRATIVO N2 1005001/2022

Em resposta a intensdo de recurso posto em desfavor desta, solicitamos todo amparo legal previsto em edital e
na legislagao:

1. DO QUE DIZ O EDITAL:
6. DA ACEITABILIDADE DA PROPOSTA VENCEDORA
6.5. Dentre os documentos passiveis de solicitagdo pela Pregoeira, destacam-se os que contenham as caracteristicas do
produto ofertado, em compatibilidade com o Termo de Referéncia, minudenciando as caracteristicas, registros nos orgdos
competentes, marca, modelo, compatibilidade, garantia ou validade, além de outras informacgdes pertinentes, a exemplo de
qualificagdo técnica, autorizagGes para comercializagdo, além de documentos comprobatdrios de exequibilidade dos pregos
da proposta.

2. DO QUEDIZ A LEGISLAGAO:

Por fim, importante lembrar que, caso haja duvidas em relagdo a algum aspecto técnico, tendo como finalidade
privilegiar a competicdo, priorizando o melhor custo beneficio ao Municipio mediante a manutencgdo da disputa licitatéria, a
lei permite a realizacdo de diligéncias para aqueles casos em que haja dividas acerca de caracteristicas técnicas. E o que
estabelece o artigo 43, §3°, da Lei n°. 8.666/93.

Assim vejamos: Art. 43(...) § 3% E facultada & Comissdo ou autoridade superior, em qualquer fase da licitacdo, a
promogdo de diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar a instru¢do do processo, vedada a inclusdo posterior de
documento ou informagdo que deveria constar originariamente da proposta.

A luz desse dispositivo caberd a administragdo publica solicitar uma prova técnica caso possua duvidas sobre o
equipamento. Qualquer vistoria comprovara que o equipamento da recorrida atende ao edital plenamente.

Com fundamento na norma do art. 43, §39, da Lei Federal n.2 8.666/93, é facultada ao Pregoeiro e a sua Equipe de

Apoio, em qualquer fase de licitagdao, promover diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar a instru¢do do processo.

O intuito acima sera para comprovar o registro do produto, em relagdo as declaragdes, faltou observancia ou talvez boa
vontade na analise da impetrante onde basta olhar a proposta desta empresa para que se constatem as mesmas. No que
tange o Registro, a analise inicial cabe a CPL, assim sendo, pode usar seus poderes, regidos em edital e na legislacao.

NESTES TERMOS PEDIMOS INDEFERIMENTO DO RECURSO E PROVIDENCIAS COMO DE DIREITO CABEM A TODOS.

Ananindeua, 23 de junho de 2022

A IMAGEM Assinado de forma
COMERCIOE digital por A IMAGEM
SERVICOS COMERCIO E SERVICOS

EIRELI:07377150000168
EIRELI:073771500 Dados: 2022.06.23

00168 14:54:06 -03'00'

CNPJ: 07.377.150/0001-68
imagembelem@gmail.com
Rodovia do Mario Covas, n°470, Sala: 07-B. Coqueiro.
Belém/PA — Brasil
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ILMO(A) SR?. PREGOEIRA RESPONSAVEL PELO CERTAME REALIZADO PELA
PREFEITURA DE CAPANEMA /PA

Ref.: PREGAO ELETRONICO N° 014/2022.
PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 1005001/2022

POLYMEDH EIRELI, pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNP] sob o
n° 63.848.345/0001-10, localizada na cidade de Castanhal/PA, a Av. Presidente Vargas,
n° 4547, bairro lanetama, CEP: 68.745-000, neste ato representada por sua titular, vem,
com devido respeito, apresentar CONTRARRAZAO, nos termos que seguem:

DOS FATOS

Relatamos a seguir os fatos que ocorreram e que ddo jus a esta
CONTRARRAZAO:

Iniciada a secdo publica eletronica e apds a rodada de todos os lances e
classificacdo das propostas a Comissao de licitacdo deu andamento a fase de aceitagao de
cada item e de habilitacdo das empresas que foram classificadas com o menor preco uma
a uma, onde foram analisados todos os documentos de cada empresa, a qual esta empresa
se sagrou vencedora dos itens 01 e 05 do certame.

Ocorre que a empresa REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS
RADIOLOGICOS LTDA., CNPJ N° 05.351.445/0001-30 entrou com a intencdao de
recurso e apresentou recurso ndao concordando com a habilitagdo da empresa
POLYMEDH EIRELI, para os itens 01 e 05, conforme transcrevemos a seguir:

“Declaramos intencdo de recurso contra empresa habilitada, pois a mesma ndo
apresentou registro da Anvisa com publicacdo no DOU conforme exige item 4.2.a. Mais
detalhes serdo expostos em pega recursal. “

A empresa ndo apresentou documento referente a habilitacdo exigida para atender
aos subitens 4.2.a. do Edital e o que dispoe a Resolugdo n° 577 do Conselho Federal de
Farmacia de 25 de julho de 2013. Vejamos:

“4.2. Para complementacdo da descri¢do do produto deve acompanhar:
a) comprovacgdo de Registro do produto, emitido pela Agéncia Nacional de Vigilincia

Sanitdria - ANVISA, dentro do prazo de validade com sua indicacdo em publicacdo de
forma clara e precisa através de marcador, indicando o item cotado. ”

POLYMEDH.EIRELI - CNPJ: 63.848.345/0001-10 Insc. Est. 15.160.219-0

Av. Presidente Getulio Vargas, 4547-Bairro Ianetama - Cep-68745-000 - Castanhal / PA
e-mail: polymedh@globo.com - Fone: (91)3721-3275/ Cel: 98162-2948/98802-1069
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A RECORRIDA apresentou o registro dos produtos na Anvisa, porém, sem sua
indicagdo em publicacdo, que é feita no D.O.U. Portanto descumpriu o exigido em edital
e deve ser inabilitada.

Deixou de apresentar Certiddo de Regularidade do responsdvel técnico da

empresa junto ao Conselho Federal de Farmdcia dentro da validade, sendo que o que foi
apresentado venceu em 12 de junho de 2022, ou seja, antes da abertura do certame.

DA DEFESA

Prezados Senhores sobre os questionamentos apresentados pela empresa
REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS RADIOLOGICOS LTDA,,
CNPJ N° 05.351.445/0001-30 em suas pegas recursais vimos apresentar nossa defesa
conforme fatos a seguir:

Sobre o questionamento referente ao item 4.2.a (exigéncia do Registro ANVISA
dos produtos), informamos que vai dé interpretagdo, o que esta exigindo no edital é a
comprovacao do registro do produto “emitido pela ANVISA” dentro da validade.

Sabemos que existe o registro emitido diretamente do site da ANVISA e que
tem a Publicacao do mesmo no Diario Oficial da Uniao (D.O.U), porém como dissemos
que vai da interpretacdo, quando diz “com sua indica¢ao em publicacao”, quer dizer que
indicassemos o item cotado no registro através de marcador.

Agora se estivesse exigindo o registro dessa forma “comprovado através da
publicacdo no Diario Oficial”, ai sim deveriamos apresentar sua publicagdo no D.O.U.

Sobre a Certidao de Regularidade do responsavel técnico da empresa junto ao
Conselho Federal de Farmacia, informamos que no Edital ndo exige tal documento, mais
que poderia ser diligenciado a regularidade do responsavel técnico caso fosse necessario.

Prezados aproveitando nossa DEFESA colocamos aqui que a empresa
REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS RADIOLOGICOS LTDA.,,
CNPJ N° 05.351.445/0001-30 ndo possui no seu CNPJ CNAE com a Atividade para venda
de FILMES PARA RAIO-X (CNAE 46.84-2/99), pode se verificar no link abaixo (Obs:
consultar especificamente na lista de atividades na pagina 2 no site = 4684-2/99 FILMES
PARA RAIO X PARA USO MEDICO, ODONTOLOGICO E SIMILARES;
COMERCIO ATACADISTA DE).

https://concla.ibge.gov.br/busca-online-
cnae.html?subclasse=4684299&tipo=cnae&view=subclasse

POLYMEDH.EIRELI - CNPJ: 63.848.345/0001-10 Insc. Est. 15.160.219-0

Av. Presidente Getulio Vargas, 4547-Bairro Ianetama - Cep-68745-000 - Castanhal / PA
e-mail: polymedh@globo.com - Fone: (91)3721-3275/ Cel: 98162-2948/98802-1069
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Vale ressaltar o que diz no disposto no art. 3°, §1°, I, da Lei n° 8.666/93:

DO PEDIDO

Art. 3° A licitacdo destina-se a garantir a observancia
do principio constitucional da isonomia, a selecido da
proposta mais vantajosa para a administracio e a
promocao do desenvolvimento nacional sustentivel
e serd processada e julgada em estrita conformidade
com os principios basicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da
publicidade, da probidade administrativa, da
vinculacio ao instrumento convocatdério, do
julgamento objetivo e dos que lhes sido correlatos.
(Redacao dada pela Lei n° 12.349, de 2010)

Por todo o exposto, esta RECORRENTE, discorda totalmente do RECURSO
apresentado pela empresa REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS
RADIOLOGICOS LTDA., CNPJ N° 05.351.445/0001-30, pois ndo existe motivo justo e

plausivel que a justifique.

Sendo assim, em consondncia a tudo alhures demonstrado, requer que, Vossa
Senhoria INDEFIRA o RECURSO da empresa REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA
DE PRODUTOS RADIOLOGICOS LTDA., CNPJ N° 05.351.445/0001-30.

Nestes Termos,
Pede e Espera Deferimento.

Castanhal/PA, 21 de junho de 2022.

Assinado de forma digital por
POLYMEDH EIRELI:63848345000110

MA R L E N E Qs’:;‘fg\&d’;:;:;gigild P PO LYM E D H DN: c=BR, st=PA, I=CASTANHAL,

GRIPP:24372196253

0=ICP-Brasil, ou=000001009698701,
ou=Secretaria da Receita Federal do

MA R I A N O DN: c=BR, 0=ICP-Brasil,
ou=Secretaria da Receita Federal E I R E LI '6 3 84 Brasil - RFB, ou=RFB e-CNPJ A3,
0 Brasil - RFB, ou=RFB e-CPF A3, *

ou=AC SERASA RFB v5,

d
. ou=(EM BRANCO), - :
GRIPP:24372 "ot 8345000110 Lo roumeon
196253 DS 0s3 ey vasas o300 Ducion 209306 31 1014859 0300
POLYMEDH EIRELI

CNPJ n° 63.848.345/0001-10
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AO
ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DA PREFEITURA MUNICIPAL DE CAPANEMA

Ref.:
PREGAO ELETRONICO N° 014/2022
(Processo Administrativo n° 1005001/2022)

REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS RADIOLOGICOS LTDA., CNPJ N°
05.351.445/0001-30, estabelecida a RUA DOS PARIQUIS, N2 3909, BAIRRO GUAMA E CEP —
66.063-435 EM BELEM DO PARA, por intermédio de seu representante legal, o Sr. EDUARDO
HENRIQUE PERAZZO LEITE, portador da Carteira de Identidade n°. 1207268 SSP/MS e do CPF n°
632.792.824-20, devidamente qualificado no presente processo, vem na forma da legislacdo vigente até
Vossa Senhoria, para, tempestivamente, interpor:

RECURSO ADMINISTRATIVO

Contra a Habilitacdo irregular da empresa A IMAGEM COMERCIO E SERVICOS EIRELI no
Pregdo Eletrénico n° 14/2022, referente a vicios insanaveis contidos em sua documentacdo de
habilitagdo, que no primeiro momento nao foram identificados pelo Sr. Pregoeiro e sua equipe de apoio,
mas que apds essa exposicdo, serdo tomadas as devidas acGes embasadas no que rege o Edital e
legislagdes pertinentes.

1-DA TEMPESTIVIDADE

Dispde o artigo 4°, inciso XVIII, da Lei 10.520/2002 que é concedido aos licitantes o prazo de trés dias
para apresentacdo das razdes do recurso, ficando os demais licitantes desde logo intimados para
apresentar contrarrazbes em igual nimero de dias, que comecardo a correr do término do prazo do
recorrente, sendo-lhes assegurada vista imediata dos autos. Devidamente comprovada a tempestividade
do prazo, requer o —recebimento dela para seu devido processamento e apreciacao legal.

2 - RELATORIO SUCINTO DOS FATOS

Trata-se de licitacdo na modalidade pregdo eletronico, para: “REGISTRO DE PRECOS PARA
EVENTUAL E FUTURA AQUISICAO DE IMPRESSORA COM TECNOLOGIA FOTO
TERMOGRAFICO (LASER SECO) PARA IMPRESSAO DE EXAMES DE RADIOGRAFIA E
MAMOGRAFIA, BEM COMO SEUS ISUMOS (FILMES), VISANDO ATENDER AS
NECESSIDADES DA SECRETARIA DE SAUDE DO MUNICIPIO DE CAPANEMA/PA”

O pregoeiro declarou a licitante A IMAGEM COMERCIO E SERVICOS EIRELI vencedora dos
ITENS 02 e 03 do certame, mesmo a empresa nao apresentando as devidas qualificacdes exigidas no
Edital.




3— INTENCAO DE RECURSO

REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS RADIOLOGICOS LTDA manifestou-
se pela intengéo de recurso conforme abaixo:

“Declaramos inten¢do de recurso contra empresa habilitada, pois a mesma ndo
apresentou declaracfes conforme exige item 4.92 até 4.9.i; Registro da anvisa com
DOU e AFE, conforme item 4.2.a e . Mais detalhes seram expostos em pecas
recursal

4 - RAZOES RECURSAL

De forma bem objetiva para evitar qualquer tipo de protelagdo, seremos sucintos na indicacdo do
subitem no qual a empresa A IMAGEM COMERCIO E SERVICOS EIRELI ndo atendeu ao exigido
no Edital:

A empresa ndo apresentou documento referente a habilitacdo exigida para atender aos subitens 4.2.A) e
4.9.a) até 4.9.i) do Edital,

“4.2. Para complementagdo da descri¢do do produto deve acompanhar :

a) comprovagdo de Registro do produto, emitido pela Agéncia Nacional de
Vigilancia Sanitaria - ANVISA, dentro do prazo de validade com sua indicacéo em
publicacdo de forma clara e precisa através de marcador, indicando o item
cotado.”

“4.11 Os equipamentos exclusivo da Saude deverdo possuir Registro na Anvisa

(apresentar o numero no “descritivo detalhado” do item no momento do
cadastramento da PROPOSTA INICIAL). ”

A RECORRIDA néo apresentou o registro dos produtos na Anvisa na proposta e consulta do site, tdo
pouco sua indicacdo em publicacdo, que é feita no D.O.U. Portanto descumpriu o exigido em edital e
deve ser inabilitada.

Por seguinte a mesma ndo apresentou as decalracGes enimeras nos itens 4.9. a) a 4.9 i); lé-se:

“4.9 E ainda as informacgdes:

a) Declaracdo expressa de que nos precos cotados estdo incluidas todas as
despesas diretas e indiretas, pecas, frete, tributos, taxa de administracéo, encargos
sociais, trabalhistas, transporte e seguro até o destino, lucro e demais encargos de
qualquer natureza necessarios ao cumprimento integral do objeto deste Edital e
seus anexos, nada mais sendo valido pleitear a esse titulo;

b) Declaracdo do licitante de que desde ja se compromete a cumprir o prazo de
inicio e duracéo do fornecimento dos produtos, e as condi¢Ges para a contratagio
do fornecimento, sob pena de sofrer penalizacdo desta Administracéo.

c) Declaragdo de inexisténcia de fato impeditiva de sua habilitacdo, e que todas as
informacdes e documentos séo verdadeiros;

d) Declaracdo de que a empresa nao utiliza méo-de-obra direta ou indireta de
menores.

e) Declaragéo de que concorda com os termos do edital;




f) Declaracé@o de que a proposta apresentada para essa licitacdo foi elaborada de
maneira independente, de acordo com o que é estabelecido na Instrucdo Normativa
N° 2 de 16 de setembro de 2009 da SLTI/MP.

g)Declaracdo de que ndo possui em seu quadro de pessoal servidor publico do
Poder Executivo e/ou legislativo Municipal exercendo func@es técnicas, comerciais,
de geréncia, administracdo ou tomada de deciséo, (inciso Ill, do art. 9°, da Lei
8666/93).

i) Declaracdo de que a licitante obriga-se a garantir que o objeto desta licitacao,
serdo prestados de acordo com as especificagdes definidas na proposta e no termo
de Referéncia, respeitando as condic6es estabelecidas no Edital e seus anexos. ”

Infelizmente a analise da documentacéo de habilitacdo da empresa ndo foi feita de forma correta e com a
devida atencdo no que estava sendo apresentado pela empresa.

Neste caso, é imprescindivel o cumprimento das regras estabelecidas no edital, e estar em conformidade
legal, e para isso € necessario que a empresa RECORRIDA seja INABILITADA, pois ndo apresentou
até a abertura da sessdo, toda a habilitacdo exigida, conforme subitem abaixo:

“4.1 Os licitantes encaminhardo, exclusivamente por meio do sistema,
concomitantemente com o arquivo da proposta com a descricdo dos objetos ofertados,
com a complementacdo dos registros na ANVISA (quando for o caso), 0 preco
unitario, além dos documentos de habilitacdo exigidos no edital, até a data e o
horario estabelecidos para abertura da sessao publica, quando, entdo, encerrar-se-a
automaticamente a etapa de envio dessa documentacao..”

Neste caso, a empresa RECORRIDA ndo cumpriu com o exigido e merece ser INABILITADA
conforme subitens abaixo:

“7.11.6. Seré inabilitado o licitante que ndo comprovar sua habilitacéo, seja por ndo
apresentar quaisquer dos documentos exigidos, ou apresenta-los em desacordo com o
estabelecido neste Edital. ”

Diante dos fatos, ndo é prudente e tampouco aceitavel que o Sr. Pregoeiro deixe de cumprir o que foi
previamente definido no instrumento de convocacgdo, no qual é baseado na legislacdo vigente, onde em
hipbtese alguma é previsto que empresas que apresentaram falhas e irregularidades em sua habilitacéo
sejam declaradas vencedoras, preterindo todas as normas e leis, e principalmente igualando essas
empresas irregulares, a nossa empresa que apresentou toda a sua documentacdo de forma impecéavel,
conforme o exigido no Edital, o que € uma afronta grave a ISONOMIA do processo, julgamento
objetivo, vinculagdo do instrumento convocatorio, e todos os principios legais e constitucionais
previstos.

5 —EMBASAMENTO LEGAL

Assim, solicitamos e reforcamos a necessidade da INABILITACAO da empresa RECORRIDA
baseado no artigo 41, caput, da Lei n° 8.666/93:

“Artigo 41 - A Administracdo ndo pode descumprir as normas e condic¢des do edital,
ao qual se acha estritamente vinculada”, sendo assim € coerente e baseada na lei € no




edital, que é o que rege as particularidades de cada certame, a desclassificacdo da
empresa.

6 - DO PEDIDO

Pelo exposto, nos termos do art.4°, XVIII, da Lei 10.520/2002, firmados nos argumentos e fundamentos
acima apresentados, requeremos que seja PROVIDO O RECURSO, a fim de:

| - INABILITAR a empresa A IMAGEM COMERCIO E SERVICOS EIRELI nos ITENS 02
e 03 do Processo, por questdes de direito e justica, por ndo apresentar as devidas qualificacdes
exigidas no Edital.

Il — Que a proxima empresa melhor classificada seja chamada para apresentar a sua proposta e
iniciar a andlise de sua habilitacao.

E que diante de um possivel entendimento diferente por parte do Sr. Pregoeiro, sobre os fatos que estéo
sendo provados e comprovados, a AUTORIDADE SUPERIOR tome conhecimento deste Recurso, e
de forma justa e correta posso tomar as devidas providéncias para preservar a legalidade do processo
através do UNICO e CABIVEL ato de DEFERIR as nossas solicitacdes.

Nestes termos,

Pede e espera DEFERIMENTO.

Belém, 20 de junho de 2022.
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AO
ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DA PREFEITURA MUNICIPAL DE CAPANEMA

Ref.:
PREGAO ELETRONICO N° 014/2022
(Processo Administrativo n° 1005001/2022)

REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS RADIOLOGICOS LTDA., CNPJ N°
05.351.445/0001-30, estabelecida a RUA DOS PARIQUIS, N2 3909, BAIRRO GUAMA E CEP —
66.063-435 EM BELEM DO PARA, por intermédio de seu representante legal, o Sr. EDUARDO
HENRIQUE PERAZZO LEITE, portador da Carteira de Identidade n°. 1207268 SSP/MS e do CPF n°
632.792.824-20, devidamente qualificado no presente processo, vem na forma da legislacdo vigente até
Vossa Senhoria, para, tempestivamente, interpor:

RECURSO ADMINISTRATIVO

Contra a Habilitacdo irregular da empresa A IMAGEM COMERCIO E SERVICOS EIRELI no
Pregdo Eletrénico n° 14/2022, referente a vicios insanaveis contidos em sua documentacdo de
habilitagdo, que no primeiro momento nao foram identificados pelo Sr. Pregoeiro e sua equipe de apoio,
mas que apds essa exposicdo, serdo tomadas as devidas acGes embasadas no que rege o Edital e
legislagdes pertinentes.

1-DA TEMPESTIVIDADE

Dispde o artigo 4°, inciso XVIII, da Lei 10.520/2002 que é concedido aos licitantes o prazo de trés dias
para apresentacdo das razdes do recurso, ficando os demais licitantes desde logo intimados para
apresentar contrarrazbes em igual nimero de dias, que comecardo a correr do término do prazo do
recorrente, sendo-lhes assegurada vista imediata dos autos. Devidamente comprovada a tempestividade
do prazo, requer o —recebimento dela para seu devido processamento e apreciacao legal.

2 - RELATORIO SUCINTO DOS FATOS

Trata-se de licitacdo na modalidade pregdo eletronico, para: “REGISTRO DE PRECOS PARA
EVENTUAL E FUTURA AQUISICAO DE IMPRESSORA COM TECNOLOGIA FOTO
TERMOGRAFICO (LASER SECO) PARA IMPRESSAO DE EXAMES DE RADIOGRAFIA E
MAMOGRAFIA, BEM COMO SEUS ISUMOS (FILMES), VISANDO ATENDER AS
NECESSIDADES DA SECRETARIA DE SAUDE DO MUNICIPIO DE CAPANEMA/PA”

O pregoeiro declarou a licitante A IMAGEM COMERCIO E SERVICOS EIRELI vencedora dos
ITENS 02 e 03 do certame, mesmo a empresa nao apresentando as devidas qualificacdes exigidas no
Edital.




3— INTENCAO DE RECURSO

REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS RADIOLOGICOS LTDA manifestou-
se pela intengéo de recurso conforme abaixo:

“Declaramos inten¢do de recurso contra empresa habilitada, pois a mesma ndo
apresentou declaracfes conforme exige item 4.92 até 4.9.i; Registro da anvisa com
DOU e AFE, conforme item 4.2.a e . Mais detalhes seram expostos em pecas
recursal

4 - RAZOES RECURSAL

De forma bem objetiva para evitar qualquer tipo de protelagdo, seremos sucintos na indicacdo do
subitem no qual a empresa A IMAGEM COMERCIO E SERVICOS EIRELI ndo atendeu ao exigido
no Edital:

A empresa ndo apresentou documento referente a habilitacdo exigida para atender aos subitens 4.2.A) e
4.9.a) até 4.9.i) do Edital,

“4.2. Para complementagdo da descri¢do do produto deve acompanhar :

a) comprovagdo de Registro do produto, emitido pela Agéncia Nacional de
Vigilancia Sanitaria - ANVISA, dentro do prazo de validade com sua indicacéo em
publicacdo de forma clara e precisa através de marcador, indicando o item
cotado.”

“4.11 Os equipamentos exclusivo da Saude deverdo possuir Registro na Anvisa

(apresentar o numero no “descritivo detalhado” do item no momento do
cadastramento da PROPOSTA INICIAL). ”

A RECORRIDA néo apresentou o registro dos produtos na Anvisa na proposta e consulta do site, tdo
pouco sua indicacdo em publicacdo, que é feita no D.O.U. Portanto descumpriu o exigido em edital e
deve ser inabilitada.

Por seguinte a mesma ndo apresentou as decalracGes enimeras nos itens 4.9. a) a 4.9 i); lé-se:

“4.9 E ainda as informacgdes:

a) Declaracdo expressa de que nos precos cotados estdo incluidas todas as
despesas diretas e indiretas, pecas, frete, tributos, taxa de administracéo, encargos
sociais, trabalhistas, transporte e seguro até o destino, lucro e demais encargos de
qualquer natureza necessarios ao cumprimento integral do objeto deste Edital e
seus anexos, nada mais sendo valido pleitear a esse titulo;

b) Declaracdo do licitante de que desde ja se compromete a cumprir o prazo de
inicio e duracéo do fornecimento dos produtos, e as condi¢Ges para a contratagio
do fornecimento, sob pena de sofrer penalizacdo desta Administracéo.

c) Declaragdo de inexisténcia de fato impeditiva de sua habilitacdo, e que todas as
informacdes e documentos séo verdadeiros;

d) Declaracdo de que a empresa nao utiliza méo-de-obra direta ou indireta de
menores.

e) Declaragéo de que concorda com os termos do edital;




f) Declaracé@o de que a proposta apresentada para essa licitacdo foi elaborada de
maneira independente, de acordo com o que é estabelecido na Instrucdo Normativa
N° 2 de 16 de setembro de 2009 da SLTI/MP.

g)Declaracdo de que ndo possui em seu quadro de pessoal servidor publico do
Poder Executivo e/ou legislativo Municipal exercendo func@es técnicas, comerciais,
de geréncia, administracdo ou tomada de deciséo, (inciso Ill, do art. 9°, da Lei
8666/93).

i) Declaracdo de que a licitante obriga-se a garantir que o objeto desta licitacao,
serdo prestados de acordo com as especificagdes definidas na proposta e no termo
de Referéncia, respeitando as condic6es estabelecidas no Edital e seus anexos. ”

Infelizmente a analise da documentacéo de habilitacdo da empresa ndo foi feita de forma correta e com a
devida atencdo no que estava sendo apresentado pela empresa.

Neste caso, é imprescindivel o cumprimento das regras estabelecidas no edital, e estar em conformidade
legal, e para isso € necessario que a empresa RECORRIDA seja INABILITADA, pois ndo apresentou
até a abertura da sessdo, toda a habilitacdo exigida, conforme subitem abaixo:

“4.1 Os licitantes encaminhardo, exclusivamente por meio do sistema,
concomitantemente com o arquivo da proposta com a descricdo dos objetos ofertados,
com a complementacdo dos registros na ANVISA (quando for o caso), 0 preco
unitario, além dos documentos de habilitacdo exigidos no edital, até a data e o
horario estabelecidos para abertura da sessao publica, quando, entdo, encerrar-se-a
automaticamente a etapa de envio dessa documentacao..”

Neste caso, a empresa RECORRIDA ndo cumpriu com o exigido e merece ser INABILITADA
conforme subitens abaixo:

“7.11.6. Seré inabilitado o licitante que ndo comprovar sua habilitacéo, seja por ndo
apresentar quaisquer dos documentos exigidos, ou apresenta-los em desacordo com o
estabelecido neste Edital. ”

Diante dos fatos, ndo é prudente e tampouco aceitavel que o Sr. Pregoeiro deixe de cumprir o que foi
previamente definido no instrumento de convocacgdo, no qual é baseado na legislacdo vigente, onde em
hipbtese alguma é previsto que empresas que apresentaram falhas e irregularidades em sua habilitacéo
sejam declaradas vencedoras, preterindo todas as normas e leis, e principalmente igualando essas
empresas irregulares, a nossa empresa que apresentou toda a sua documentacdo de forma impecéavel,
conforme o exigido no Edital, o que € uma afronta grave a ISONOMIA do processo, julgamento
objetivo, vinculagdo do instrumento convocatorio, e todos os principios legais e constitucionais
previstos.

5 —EMBASAMENTO LEGAL

Assim, solicitamos e reforcamos a necessidade da INABILITACAO da empresa RECORRIDA
baseado no artigo 41, caput, da Lei n° 8.666/93:

“Artigo 41 - A Administracdo ndo pode descumprir as normas e condic¢des do edital,
ao qual se acha estritamente vinculada”, sendo assim € coerente e baseada na lei € no




edital, que é o que rege as particularidades de cada certame, a desclassificacdo da
empresa.

6 - DO PEDIDO

Pelo exposto, nos termos do art.4°, XVIII, da Lei 10.520/2002, firmados nos argumentos e fundamentos
acima apresentados, requeremos que seja PROVIDO O RECURSO, a fim de:

| - INABILITAR a empresa A IMAGEM COMERCIO E SERVICOS EIRELI nos ITENS 02
e 03 do Processo, por questdes de direito e justica, por ndo apresentar as devidas qualificacdes
exigidas no Edital.

Il — Que a proxima empresa melhor classificada seja chamada para apresentar a sua proposta e
iniciar a andlise de sua habilitacao.

E que diante de um possivel entendimento diferente por parte do Sr. Pregoeiro, sobre os fatos que estéo
sendo provados e comprovados, a AUTORIDADE SUPERIOR tome conhecimento deste Recurso, e
de forma justa e correta posso tomar as devidas providéncias para preservar a legalidade do processo
através do UNICO e CABIVEL ato de DEFERIR as nossas solicitacdes.

Nestes termos,

Pede e espera DEFERIMENTO.

Belém, 20 de junho de 2022.
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AO
ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DA PREFEITURA MUNICIPAL DE CAPANEMA

Ref.:
PREGAO ELETRONICO N° 014/2022
(Processo Administrativo n° 1005001/2022)

REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS RADIOLOGICOS LTDA., CNPJ N°
05.351.445/0001-30, estabelecida a RUA DOS PARIQUIS, N2 3909, BAIRRO GUAMA E CEP —
66.063-435 EM BELEM DO PARA, por intermédio de seu representante legal, o Sr. EDUARDO
HENRIQUE PERAZZO LEITE, portador da Carteira de Identidade n°. 1207268 SSP/MS e do CPF n°
632.792.824-20, devidamente qualificado no presente processo, vem na forma da legislacdo vigente até
Vossa Senhoria, para, tempestivamente, interpor:

RECURSO ADMINISTRATIVO

Contra a Habilitacdo irregular da empresa PARAMED DISTRIBUIDORA DE MEDICAMENTO
LTDA no Pregdo Eletrénico n® 14/2022, referente a vicios insanaveis contidos em sua documentacéo de
habilitagdo, que no primeiro momento ndo foram identificados pelo Sr. Pregoeiro e sua equipe de apoio,
mas que apds essa exposicdo, serdo tomadas as devidas acGes embasadas no que rege o Edital e
legislagdes pertinentes.

1-DA TEMPESTIVIDADE

Dispde o artigo 4°, inciso XVIII, da Lei 10.520/2002 que é concedido aos licitantes o prazo de trés dias
para apresentacdo das razdes do recurso, ficando os demais licitantes desde logo intimados para
apresentar contrarrazGes em igual nimero de dias, que comecardo a correr do término do prazo do
recorrente, sendo-lhes assegurada vista imediata dos autos. Devidamente comprovada a tempestividade
do prazo, requer o recebimento dela para seu devido processamento e apreciacdo legal.

2 - RELATORIO SUCINTO DOS FATOS

Trata-se de licitacdo na modalidade pregdo eletronico, para: “REGISTRO DE PRECOS PARA
EVENTUAL E FUTURA AQUISICAO DE IMPRESSORA COM TECNOLOGIA FOTO
TERMOGRAFICO (LASER SECO) PARA IMPRESSAO DE EXAMES DE RADIOGRAFIA E
MAMOGRAFIA, BEM COMO SEUS ISUMOS (FILMES), VISANDO ATENDER AS
NECESSIDADES DA SECRETARIA DE SAUDE DO MUNICIPIO DE CAPANEMA/PA”

O pregoeiro declarou a licitante PARAMED DISTRIBUIDORA DE MEDICAMENTO LTDA
vencedora do ITEM 04 do certame, mesmo a empresa ndo apresentando as devidas qualificacbes
exigidas no Edital.




3— INTENCAO DE RECURSO

REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS RADIOLOGICOS LTDA manifestou-
se pela intengéo de recurso conforme abaixo:

“Declaramos intencdo de recurso contra empresa habilitada, pois a mesma nao
apresentou CBPF, conforme item 4.2.b . Mais detalhes seram expostos em pecgas
recursal.

4 - RAZOES RECURSAL

De forma bem objetiva para evitar qualquer tipo de protelagcdo, seremos sucintos na indicacdo do
subitem no qual a empresa PARAMED DISTRIBUIDORA DE MEDICAMENTO LTDA né&o
atendeu ao exigido no Edital:

A empresa nédo apresentou documento referente a habilitagdo exigida para atender ao subitem 4.2.a e b)
do Edital,

“4.2. Para complementacéo da descricdo do produto deve acompanhar :

a) comprovacdo de Registro do produto, emitido pela Agéncia Nacional de Vigilancia
Sanitaria - ANVISA, dentro do prazo de validade com sua indicacdo em publicacdo de
forma clara e precisa através de marcador, indicando o item cotado. ”

b) No caso de produtos importado, sera necessario a apresentacdo do Certificado
de Boas Préticas de Fabricacdo e Controle, emitido pela autoridade sanitaria ou
Laudo de inspecéo emitido pela autoridade sanitaria brasileira.”

A RECORRIDA apresentou o registro dos produtos na Anvisa, porém, sem sua indicacdo em
publicacdo, que é feita no D.O.U. Deixou de apresentar CBPF conforme de se exige para produtos
importados. Portanto descumpriu o exigido em edital e deve ser inabilitada.

Infelizmente a analise da documentacgédo de habilitacdo da empresa nédo foi feita de forma correta e com a
devida atencdo no que estava sendo apresentado pela empresa.

Neste caso, é imprescindivel o cumprimento das regras estabelecidas no edital, e estar em conformidade
legal, e para isso € necessario que a empresa RECORRIDA seja INABILITADA, pois ndo apresentou
até a abertura da sessdo, toda a habilitacdo exigida, conforme subitem abaixo:

“4.1 Os licitantes encaminhardo, exclusivamente por meio do sistema,
concomitantemente com o arquivo da proposta com a descri¢cdo dos objetos ofertados,
com a complementacdo dos registros na ANVISA (quando for o caso), o preco
unitario, além dos documentos de habilitacdo exigidos no edital, até a data e o
horéario estabelecidos para abertura da sessdo publica, quando, entéo, encerrar-se-a
automaticamente a etapa de envio dessa documentagao..”

Neste caso, a empresa RECORRIDA ndo cumpriu com o exigido e merece ser INABILITADA
conforme subitens abaixo:

“7.11.6. Seré inabilitado o licitante que ndo comprovar sua habilitacdo, seja por ndo
apresentar quaisquer dos documentos exigidos, ou apresenta-los em desacordo com o
estabelecido neste Edital.”




Diante dos fatos, ndo é prudente e tampouco aceitavel que o Sr. Pregoeiro deixe de cumprir o que foi
previamente definido no instrumento de convocagdo, no qual é baseado na legislagdo vigente, onde em
hipdtese alguma é previsto que empresas que apresentaram falhas e irregularidades em sua habilitacéo
sejam declaradas vencedoras, preterindo todas as normas e leis, e principalmente igualando essas
empresas irregulares, a nossa empresa que apresentou toda a sua documentacdo de forma impecavel,
conforme o exigido no Edital, o que € uma afronta grave a ISONOMIA do processo, julgamento
objetivo, vinculacdo do instrumento convocatorio, e todos 0s principios legais e constitucionais
previstos.

5 - EMBASAMENTO LEGAL

Assim, solicitamos e reforcamos a necessidade da INABILITACAO da empresa RECORRIDA
baseado no artigo 41, caput, da Lei n° 8.666/93:

“Artigo 41 - A Administracdo ndo pode descumprir as normas e condic¢des do edital,
ao qual se acha estritamente vinculada”, sendo assim é coerente ¢ baseada na lei ¢ no
edital, que é o que rege as particularidades de cada certame, a desclassificacdo da
empresa.

6 - DO PEDIDO

Pelo exposto, nos termos do art.4°, XVIII, da Lei 10.520/2002, firmados nos argumentos e fundamentos
acima apresentados, requeremos que seja PROVIDO O RECURSO, a fim de:

| - INABILITAR a empresa PARAMED DISTRIBUIDORA DE MEDICAMENTO LTDA no
ITEM 04 do Processo, por questdes de direito e justica, por ndo apresentar as devidas
qualificacdes exigidas no Edital.

Il — Que a proxima empresa melhor classificada seja chamada para apresentar a sua proposta e
iniciar a analise de sua habilitacéo.

E que diante de um possivel entendimento diferente por parte do Sr. Pregoeiro, sobre os fatos que estéo
sendo provados e comprovados, a AUTORIDADE SUPERIOR tome conhecimento deste Recurso, e
de forma justa e correta posso tomar as devidas providéncias para preservar a legalidade do processo
através do UNICO e CABIVEL ato de DEFERIR as nossas solicitagdes.

Nestes termos,
Pede e espera DEFERIMENTO.
Belém, 20 de junho de 2022
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ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DA PREFEITURA MUNICIPAL DE CAPANEMA

Ref.:
PREGAO ELETRONICO N° 014/2022
(Processo Administrativo n° 1005001/2022)

REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS RADIOLOGICOS LTDA., CNPJ N°
05.351.445/0001-30, estabelecida a RUA DOS PARIQUIS, N2 3909, BAIRRO GUAMA E CEP —
66.063-435 EM BELEM DO PARA, por intermédio de seu representante legal, o Sr. EDUARDO
HENRIQUE PERAZZO LEITE, portador da Carteira de Identidade n°. 1207268 SSP/MS e do CPF n°
632.792.824-20, devidamente qualificado no presente processo, vem na forma da legislacdo vigente até
Vossa Senhoria, para, tempestivamente, interpor:

RECURSO ADMINISTRATIVO

Contra a Habilitagdo irregular da empresa POLYMEDH.EIRELI no Pregdo Eletrénico n® 14/2022,
referente a vicios insanaveis contidos em sua documentagdo de habilitacdo, que no primeiro momento
ndo foram identificados pelo Sr. Pregoeiro e sua equipe de apoio, mas que ap0s essa exposic¢ao, serao
tomadas as devidas acdes embasadas no que rege o Edital e legislacbes pertinentes.

1-DA TEMPESTIVIDADE

Dispde o artigo 4°, inciso XVIII, da Lei 10.520/2002 que é concedido aos licitantes o prazo de trés dias
para apresentacdo das razdes do recurso, ficando os demais licitantes desde logo intimados para
apresentar contrarrazdes em igual nimero de dias, que comecardo a correr do término do prazo do
recorrente, sendo-lhes assegurada vista imediata dos autos. Devidamente comprovada a tempestividade
do prazo, requer o0 —recebimento dela para seu devido processamento e apreciacao legal.

2 - RELATORIO SUCINTO DOS FATOS

Trata-se de licitacdo na modalidade pregdo eletronico, para: “REGISTRO DE PRECOS PARA
EVENTUAL E FUTURA AQUISICAO DE IMPRESSORA COM TECNOLOGIA FOTO
TERMOGRAFICO (LASER SECO) PARA IMPRESSAO DE EXAMES DE RADIOGRAFIA E
MAMOGRAFIA, BEM COMO SEUS ISUMOS (FILMES), VISANDO ATENDER AS
NECESSIDADES DA SECRETARIA DE SAUDE DO MUNICIPIO DE CAPANEMA/PA”

O pregoeiro declarou a licitante RECORRIDA vencedora dos ITENS 01 e 05 do certame, mesmo a
empresa ndo apresentando as devidas qualificagdes exigidas no Edital.

3— INTENCAO DE RECURSO




REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS RADIOLOGICOS LTDA manifestou-
se pela intencédo de recurso conforme abaixo:

“Declaramos intencdo de recurso contra empresa habilitada, pois a mesma nao
apresentou registro da Anvisa com publicagdo no DOU conforme exige item 4.2.a.
Mais detalhes seram expostos em pecas recursal. “

4 - RAZOES RECURSAL

De forma bem objetiva para evitar qualquer tipo de protelagcdo, seremos sucintos na indicacdo do
subitem no qual a empresa RECORRIDA néo atendeu ao exigido no Edital:

A empresa ndo apresentou documento referente a habilitacdo exigida para atender aos subitens 4.2.a. do
Edital e o que dispde a Resolucdo n° 577 do Conselho Federal de Farmacia de 25 de julho de 2013.
Vejamos:

“4.2. Para complementacéo da descricdo do produto deve acompanhar :

a) comprovacdo de Registro do produto, emitido pela Agéncia Nacional de Vigilancia
Sanitaria - ANVISA, dentro do prazo de validade com sua indicacdo em publicacdo de
forma clara e precisa através de marcador, indicando o item cotado. ”

A RECORRIDA apresentou o registro dos produtos na Anvisa, porém, sem sua indicacdo em
publicacdo, que € feita no D.O.U. Portanto descumpriu o exigido em edital e deve ser inabilitada.

Deixou de apresentar Certiddo de Regularidade do responsavel técnico da empresa junto ao Conselho
Federal de Farmécia dentro da validade, sendo que o que foi apresentado venceu em 12 de junho de
2022, ou seja , antes da abertura do certame. Destacamos que conforme a Resolu¢éo n° 577 do Conselho
Federal de Farméacia de 25 de julho de 2013. A empresa que fornece produtos para salude deve ter um
farmacéutico como responsavel técnico com CRF devidaemte valido.

Infelizmente a analise da documentacdo de habilitacdo da empresa nédo foi feita de forma correta e com a
devida atencdo no gue estava sendo apresentado pela empresa.

Neste caso, é imprescindivel o cumprimento das regras estabelecidas no edital, e estar em conformidade
legal, e para isso € necessario que a empresa RECORRIDA seja INABILITADA, pois ndo apresentou
até a abertura da sessdo, toda a habilitacdo exigida, conforme subitem abaixo:

“4.1 Os licitantes encaminhardo, exclusivamente por meio do sistema,
concomitantemente com o arquivo da proposta com a descri¢cdo dos objetos ofertados,
com a complementacdo dos registros na ANVISA (quando for o caso), o preco
unitario, além dos documentos de habilitacdo exigidos no edital, até a data e o
horéario estabelecidos para abertura da sessdo publica, quando, entédo, encerrar-se-a
automaticamente a etapa de envio dessa documentagao..”

Logo, a empresa RECORRIDA nédo cumpriu com o exigido e merece ser INABILITADA conforme
subitens abaixo:

“7.11.6. Seré inabilitado o licitante que ndo comprovar sua habilitacéo, seja por nao
apresentar quaisquer dos documentos exigidos, ou apresenta-los em desacordo com o
estabelecido neste Edital. ”




Diante dos fatos, ndo é prudente e tampouco aceitavel que o Sr. Pregoeiro deixe de cumprir o que foi
previamente definido no instrumento de convocagdo, no qual é baseado na legislagdo vigente, onde em
hipdtese alguma é previsto que empresas que apresentaram falhas e irregularidades em sua habilitacéo
sejam declaradas vencedoras, preterindo todas as normas e leis, e principalmente igualando essas
empresas irregulares, a nossa empresa que apresentou toda a sua documentacdo de forma impecéavel,
conforme o exigido no Edital, o que € uma afronta grave a ISONOMIA do processo, julgamento
objetivo, vinculacdo do instrumento convocatorio, e todos os principios legais e constitucionais
previstos.

5 - EMBASAMENTO LEGAL

Assim, solicitamos e reforcamos a necessidade da INABILITACAO da empresa RECORRIDA
baseado no artigo 41, caput, da Lei n° 8.666/93:

“Artigo 41 - A Administracdo ndo pode descumprir as normas e condic¢des do edital,
ao qual se acha estritamente vinculada”, sendo assim € coerente e baseada na lei e no
edital, que é o que rege as particularidades de cada certame, a desclassificacdo da
empresa.

6 - DO PEDIDO

Pelo exposto, nos termos do art.4°, XVIII, da Lei 10.520/2002, firmados nos argumentos e fundamentos
acima apresentados, requeremos que seja PROVIDO O RECURSO, a fim de:

| - INABILITAR a empresa POLYMEDH.EIRELI nos ITENS 01 e 05 do Processo, por
questdes de direito e justica, por ndo apresentar as devidas qualificagdes exigidas no Edital.

Il — Que a proxima empresa melhor classificada seja chamada para apresentar a sua proposta e
iniciar a analise de sua habilitacao.

E que diante de um possivel entendimento diferente por parte do Sr. Pregoeiro, sobre os fatos que estéo
sendo provados e comprovados, a AUTORIDADE SUPERIOR tome conhecimento deste Recurso, e
de forma justa e correta posso tomar as devidas providéncias para preservar a legalidade do processo
através do UNICO e CABIVEL ato de DEFERIR as nossas solicitacdes.

Nestes termos,
Pede e espera DEFERIMENTO.

Belém, 20 de junho de 2022.
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Ref.:
PREGAO ELETRONICO N° 014/2022
(Processo Administrativo n° 1005001/2022)

REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS RADIOLOGICOS LTDA., CNPJ N°
05.351.445/0001-30, estabelecida a RUA DOS PARIQUIS, N2 3909, BAIRRO GUAMA E CEP —
66.063-435 EM BELEM DO PARA, por intermédio de seu representante legal, o Sr. EDUARDO
HENRIQUE PERAZZO LEITE, portador da Carteira de Identidade n°. 1207268 SSP/MS e do CPF n°
632.792.824-20, devidamente qualificado no presente processo, vem na forma da legislacdo vigente até
Vossa Senhoria, para, tempestivamente, interpor:

RECURSO ADMINISTRATIVO

Contra a Habilitagdo irregular da empresa POLYMEDH.EIRELI no Pregdo Eletrénico n® 14/2022,
referente a vicios insanaveis contidos em sua documentagdo de habilitacdo, que no primeiro momento
ndo foram identificados pelo Sr. Pregoeiro e sua equipe de apoio, mas que ap0s essa exposic¢ao, serao
tomadas as devidas acdes embasadas no que rege o Edital e legislacbes pertinentes.

1-DA TEMPESTIVIDADE

Dispde o artigo 4°, inciso XVIII, da Lei 10.520/2002 que é concedido aos licitantes o prazo de trés dias
para apresentacdo das razdes do recurso, ficando os demais licitantes desde logo intimados para
apresentar contrarrazdes em igual nimero de dias, que comecardo a correr do término do prazo do
recorrente, sendo-lhes assegurada vista imediata dos autos. Devidamente comprovada a tempestividade
do prazo, requer o0 —recebimento dela para seu devido processamento e apreciacao legal.

2 - RELATORIO SUCINTO DOS FATOS

Trata-se de licitacdo na modalidade pregdo eletronico, para: “REGISTRO DE PRECOS PARA
EVENTUAL E FUTURA AQUISICAO DE IMPRESSORA COM TECNOLOGIA FOTO
TERMOGRAFICO (LASER SECO) PARA IMPRESSAO DE EXAMES DE RADIOGRAFIA E
MAMOGRAFIA, BEM COMO SEUS ISUMOS (FILMES), VISANDO ATENDER AS
NECESSIDADES DA SECRETARIA DE SAUDE DO MUNICIPIO DE CAPANEMA/PA”

O pregoeiro declarou a licitante RECORRIDA vencedora dos ITENS 01 e 05 do certame, mesmo a
empresa ndo apresentando as devidas qualificagdes exigidas no Edital.

3— INTENCAO DE RECURSO




REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS RADIOLOGICOS LTDA manifestou-
se pela intencédo de recurso conforme abaixo:

“Declaramos intencdo de recurso contra empresa habilitada, pois a mesma nao
apresentou registro da Anvisa com publicagdo no DOU conforme exige item 4.2.a.
Mais detalhes seram expostos em pecas recursal. “

4 - RAZOES RECURSAL

De forma bem objetiva para evitar qualquer tipo de protelagcdo, seremos sucintos na indicacdo do
subitem no qual a empresa RECORRIDA néo atendeu ao exigido no Edital:

A empresa ndo apresentou documento referente a habilitacdo exigida para atender aos subitens 4.2.a. do
Edital e o que dispde a Resolucdo n° 577 do Conselho Federal de Farmacia de 25 de julho de 2013.
Vejamos:

“4.2. Para complementacéo da descricdo do produto deve acompanhar :

a) comprovacdo de Registro do produto, emitido pela Agéncia Nacional de Vigilancia
Sanitaria - ANVISA, dentro do prazo de validade com sua indicacdo em publicacdo de
forma clara e precisa através de marcador, indicando o item cotado. ”

A RECORRIDA apresentou o registro dos produtos na Anvisa, porém, sem sua indicacdo em
publicacdo, que € feita no D.O.U. Portanto descumpriu o exigido em edital e deve ser inabilitada.

Deixou de apresentar Certiddo de Regularidade do responsavel técnico da empresa junto ao Conselho
Federal de Farmécia dentro da validade, sendo que o que foi apresentado venceu em 12 de junho de
2022, ou seja , antes da abertura do certame. Destacamos que conforme a Resolu¢éo n° 577 do Conselho
Federal de Farméacia de 25 de julho de 2013. A empresa que fornece produtos para salude deve ter um
farmacéutico como responsavel técnico com CRF devidaemte valido.

Infelizmente a analise da documentacdo de habilitacdo da empresa nédo foi feita de forma correta e com a
devida atencdo no gue estava sendo apresentado pela empresa.

Neste caso, é imprescindivel o cumprimento das regras estabelecidas no edital, e estar em conformidade
legal, e para isso € necessario que a empresa RECORRIDA seja INABILITADA, pois ndo apresentou
até a abertura da sessdo, toda a habilitacdo exigida, conforme subitem abaixo:

“4.1 Os licitantes encaminhardo, exclusivamente por meio do sistema,
concomitantemente com o arquivo da proposta com a descri¢cdo dos objetos ofertados,
com a complementacdo dos registros na ANVISA (quando for o caso), o preco
unitario, além dos documentos de habilitacdo exigidos no edital, até a data e o
horéario estabelecidos para abertura da sessdo publica, quando, entédo, encerrar-se-a
automaticamente a etapa de envio dessa documentagao..”

Logo, a empresa RECORRIDA nédo cumpriu com o exigido e merece ser INABILITADA conforme
subitens abaixo:

“7.11.6. Seré inabilitado o licitante que ndo comprovar sua habilitacéo, seja por nao
apresentar quaisquer dos documentos exigidos, ou apresenta-los em desacordo com o
estabelecido neste Edital. ”




Diante dos fatos, ndo é prudente e tampouco aceitavel que o Sr. Pregoeiro deixe de cumprir o que foi
previamente definido no instrumento de convocagdo, no qual é baseado na legislagdo vigente, onde em
hipdtese alguma é previsto que empresas que apresentaram falhas e irregularidades em sua habilitacéo
sejam declaradas vencedoras, preterindo todas as normas e leis, e principalmente igualando essas
empresas irregulares, a nossa empresa que apresentou toda a sua documentacdo de forma impecéavel,
conforme o exigido no Edital, o que € uma afronta grave a ISONOMIA do processo, julgamento
objetivo, vinculacdo do instrumento convocatorio, e todos os principios legais e constitucionais
previstos.

5 - EMBASAMENTO LEGAL

Assim, solicitamos e reforcamos a necessidade da INABILITACAO da empresa RECORRIDA
baseado no artigo 41, caput, da Lei n° 8.666/93:

“Artigo 41 - A Administracdo ndo pode descumprir as normas e condic¢des do edital,
ao qual se acha estritamente vinculada”, sendo assim € coerente e baseada na lei e no
edital, que é o que rege as particularidades de cada certame, a desclassificacdo da
empresa.

6 - DO PEDIDO

Pelo exposto, nos termos do art.4°, XVIII, da Lei 10.520/2002, firmados nos argumentos e fundamentos
acima apresentados, requeremos que seja PROVIDO O RECURSO, a fim de:

| - INABILITAR a empresa POLYMEDH.EIRELI nos ITENS 01 e 05 do Processo, por
questdes de direito e justica, por ndo apresentar as devidas qualificagdes exigidas no Edital.

Il — Que a proxima empresa melhor classificada seja chamada para apresentar a sua proposta e
iniciar a analise de sua habilitacao.

E que diante de um possivel entendimento diferente por parte do Sr. Pregoeiro, sobre os fatos que estéo
sendo provados e comprovados, a AUTORIDADE SUPERIOR tome conhecimento deste Recurso, e
de forma justa e correta posso tomar as devidas providéncias para preservar a legalidade do processo
através do UNICO e CABIVEL ato de DEFERIR as nossas solicitacdes.

Nestes termos,
Pede e espera DEFERIMENTO.

Belém, 20 de junho de 2022.
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JULGAMENTO SOBRE OS RECURSOS INTERPOSTOS
AO PREGAO ELETRONICO N° 014/2022

INTERESSADOS: REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS
RADIOLOGICOS LTDA / PARAMED DISTRIBUIDORA DE MEDICAMENTO LTDA /
POLYMEDH.EIRELI/ A IMAGEM COMERCIO E SERVICOS EIRELLI.

PROCESSO ADMINISTRATIVO N° 0605001/2022
PREGAO ELETRONICO N° 014/2022.

ASSUNTO: Recursos Administrativos / Contrarrazoes.

1. DA TEMPESTIVIDADE DOS RECURSOS

O municipio de Capanema promoveu a realizacdo do Pregdo Eletrénico n°
014/2022 para REGISTRO DE PRECOS PARA EVENTUAL E FUTURA AQUISICAO DE
IMPRESSORA COM TECNOLOGIA FOTO TERMOGRAFICO (LASER SECO) PARA
IMPRESSAO DE EXAMES DE RADIOGRAFIA E MAMOGRAFIA, BEM COMO SEUS
INSUMOS (FILMES), VISANDO ATENDER AS NECESSIDADES DA SECRETARIA DE
SAUDE DO MUNICIPIO DE CAPANEMA/PA, conforme condi¢cdes, quantidades e
exigéncias estabelecidas no edital em epigrafe e seus anexos.

O certame foi iniciado em 13/06/2022, com a abertura da sesséo no sistema Portal
de Compras Publicas. Ap6s as declaracfes dos vencedores por parte desta Pregoeira foi
oferecido o prazo legal para registro da intencdo de recursos, conforme preconiza o artigo
44, caput e § 1° do Decreto n° 10.024/2019.

Desse modo, a empresa REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS
RADIOLOGICOS LTDA, manifestou por meio do sistema as inten¢fes de recurso, a qual
foi aceita por esta Pregoeira, ficando concedido o prazo de 03 (dias) para a apresentacéo
das razbes dos recursos.

Por conseguinte, no dia 20/06/2022 as razbes foram devidamente apresentadas,
de forma que esta pregoeira considerou que as recorrentes cumpriram o prazo legal e
editalicio de forma tempestiva, 0 que atende aos pressupostos atinentes ao recebimento
e conhecimento dos recursos e contrarrazées no que diz respeito a representacao das
empresas ante a Administracéo Publica tempestivamente, nos termos do item 9 do edital
em epigrafe.

2. DAS ALEGACOES DAS RECORRENTES;

Alega a licitante REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS
RADIOLOGICOS LTDA, basicamente, que:
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Contra a Habilitacdo irregular da empresa POLYMEDH.EIRELI
DOS FATOS (...)
REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS
RADIOLOGICOS LTDA manifestou- se pela intencdo de recurso
conforme abaixo:
‘Declaramos intencdo de recurso contra empresa
habilitada, pois a mesma nado apresentou registro da
Anvisa com publicacdo no DOU conforme exige item
4.2.a. Mais detalhes serdo expostos em pecas recursal”.
4 - RAZOES RECURSAL
De forma bem obijetiva para evitar qualquer tipo de protelacéo,
seremos sucintos na indicacao do subitem no qual a empresa
RECORRIDA néo atendeu ao exigido no Edital:
A empresa ndo apresentou documento referente a habilitacéo
exigida para atender aos subitens 4.2.a. do Edital e o que dispde a
Resoluc¢do no 577 do Conselho Federal de Farmacia de 25 de
julho de 2013. Vejamos:
“ 4.2. Para complementacdo da descricdo do produto
deve acompanhar:
a) comprovagdo de Registro do produto, emitido pela
Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria - ANVISA,
dentro do prazo de validade com sua indicacdo em
publicagéo de forma clara e precisa através de marcador,
indicando o item cotado. ”
A RECORRIDA apresentou o registro dos produtos na Anvisa,
porém, sem sua indicagdo em publicacédo, que é feita no D.O.U.
Portanto descumpriu o exigido em edital e deve ser inabilitada.

Deixou de apresentar Certiddo de Regularidade do responsavel
técnico da empresa junto ao Conselho Federal de Farmacia dentro
da validade, sendo que o que foi apresentado venceu em 12 de
junho de 2022, ou seja, antes da abertura do certame. Destacamos
qgue conforme a Resolugdo no 577 do Conselho Federal de
Farmécia de 25 de julho de 2013. A empresa que fornece produtos
para saude deve ter um farmacéutico como responsavel técnico
com CRF devidamente valido.

Infelizmente a andlise da documentacéo de habilitagdo da empresa
nao foi feita de forma correta e com a devida atencdo no que estava
sendo apresentado pela empresa.

Neste caso, é imprescindivel o cumprimento das regras
estabelecidas no edital, e estar em conformidade legal, e para isso
€ necessario que a empresa RECORRIDA seja INABILITADA, pois
nao apresentou até a abertura da sessdo, toda a habilitacdo
exigida, conforme subitem abaixo:
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“4 1 Os licitantes encaminhardo, exclusivamente por meio do
sistema, concomitantemente com o arquivo da proposta com
a descricdo dos objetos ofertados, com a complementacao
dos registros na ANVISA (quando for o caso), o prec¢o unitério,
além dos documentos de habilitacdo exigidos no edital, até a
data e o horério estabelecidos para abertura da sessdo
publica, quando, entdo, encerrar-se-a automaticamente a
etapa de envio dessa documentacgdo..”
Logo, a empresa RECORRIDA n&o cumpriu com o exigido e
merece ser INABILITADA conforme subitens abaixo:
“7.11.6. Sera inabilitado o licitante que n&do comprovar
sua habilitacdo, seja por ndo apresentar quaisquer dos
documentos exigidos, ou apresenta-los em desacordo
com o estabelecido neste Edital.”

Contra a Habilitacdo irregular da empresa PARAMED
DISTRIBUIDORA DE MEDICAMENTO LTDA no Pregéo Eletronico
no 14/2022...
REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS
RADIOLOGICOS LTDA manifestou-se pela intencdo de recurso
conforme abaixo:
“Declaramos intengdo de recurso contra empresa
habilitada, pois a mesma ndo apresentou CBPF,
conforme item 4.2.b . Mais detalhes serdo expostos em
pecas recursal”.
4 - RAZOES RECURSAL
De forma bem objetiva para evitar qualquer tipo de protelacéo,
seremos sucintos na indicacdo do subitem no qual a empresa
PARAMED DISTRIBUIDORA DE MEDICAMENTO LTDA néao
atendeu ao exigido no Edital:
A empresa ndo apresentou documento referente a habilitacdo
exigida para atender ao subitem 4.2.a e b) do Edital,
“ 4.2. Para complementacdo da descricao do produto
deve acompanhar:
a) comprovagdo de Registro do produto, emitido pela
Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria - ANVISA,
dentro do prazo de validade com sua indicacdo em
publicagédo de forma clara e precisa através de marcador,
indicando o item cotado. ”
b) No caso de produtos importado, serda necessario a
apresentacdo do Certificado de Boas Préticas de
Fabricacdo e Controle, emitido pela autoridade sanitaria
ou Laudo de inspecao emitido pela autoridade sanitaria
brasileira.”
A RECORRIDA apresentou o registro dos produtos na Anvisa,
porém, sem sua indicagdo em publicagdo, que € feita no D.O.U.
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Deixou de apresentar CBPF conforme de se exige para produtos
importados. Portanto descumpriu o exigido em edital e deve ser
inabilitada.
Infelizmente a andlise da documentacao de habilitacdo da empresa
nao foi feita de forma correta e com a devida atencao no que estava
sendo apresentado pela empresa.
Neste caso, € imprescindivel o cumprimento das regras
estabelecidas no edital, e estar em conformidade legal, e para isso
€ necessario que a empresa RECORRIDA seja INABILITADA, pois
ndo apresentou até a abertura da sessdo, toda a habilitacdo
exigida, conforme subitem abaixo:
“4.1 Os licitantes encaminharao, exclusivamente por
meio do sistema, concomitantemente com o arquivo da
proposta com a descricdo dos objetos ofertados, com a
complementacéo dos registros na ANVISA (quando for o
caso), O preco unitario, além dos documentos de
habilitagdo exigidos no edital, até a data e o horéario
estabelecidos para abertura da sessao publica, quando,
entdo, encerrar-se-4 automaticamente a etapa de envio
dessa documentagéo.”

Contra a Habilitag&o irregular da empresa A IMAGEM COMERCIO

E SERVICOS EIRELI no Pregéo Eletrénico no 14/2022...

REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS

RADIOLOGICOS LTDA manifestou-se pela intencdo de recurso

conforme abaixo:
“Declaramos intencdo de recurso contra empresa
habilitada, pois a mesma ndo apresentou declaragbes
conforme exige item 4.9a até 4.9.i; Registro da anvisa
com DOU e AFE, conforme item 4.2.a e. Mais detalhes
seréo expostos em pecas recursal “

4 - RAZOES RECURSAL

De forma bem objetiva para evitar qualquer tipo de protelagéo,

seremos sucintos na indicagcdo do subitem no qual a empresa A

IMAGEM COMERCIO E SERVICOS EIRELI ndo atendeu ao

exigido no Edital:

A empresa ndo apresentou documento referente a habilitacdo

exigida para atender aos subitens 4.2.A) e 4.9.a) até 4.9.i) do Edital,
“4.2. Para complementagcdo da descricao do produto
deve acompanhar:
a) comprovacdo de Registro do produto, emitido pela
Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria - ANVISA,
dentro do prazo de validade com sua indicacdo em
publicacéo de forma clara e precisa através de marcador,
indicando o item cotado.”




PREFEITURA MUNICIPAL DE

CAPANEMA

Muito Mais Trabalho ]

“4.11 Os equipamentos exclusivo da Saude deverdo
possuir Registro na Anvisa (apresentar o ndmero no
“descritivo  detalhado” do item no momento do
cadastramento da PROPOSTA INICIAL). ”
A RECORRIDA néo apresentou o registro dos produtos na Anvisa
na proposta e consulta do site, tdo pouco sua indicagdo em
publicacéo, que é feita no D.O.U. Portanto descumpriu o exigido em
edital e deve ser inabilitada.
Por seguinte a mesma nao apresentou as decalracées enumeras
nos itens 4.9. a) a 4.9 i); l1é-se:
“4.9 E ainda as informacgées:
a) Declaracéo expressa de que nos pre¢os cotados estao
incluidas todas as despesas diretas e indiretas, pecas,
frete, tributos, taxa de administracdo, encargos sociais,
trabalhistas, transporte e seguro até o destino, lucro e
demais encargos de qualquer natureza necessarios ao
cumprimento integral do objeto deste Edital e seus
anexos, nada mais sendo valido pleitear a esse titulo;
b) Declaracdo do licitante de que desde ja se
compromete a cumprir o prazo de inicio e duragdo do
fornecimento dos produtos, e as condigcbes para a
contratagdo do fornecimento, sob pena de sofrer
penalizacdo desta Administragéo.
c) Declaragéo de inexisténcia de fato impeditiva de sua
habilitagdo, e que todas as informag6es e documentos
séo verdadeiros;
d) Declaragao de que a empresa néo utiliza mao-de-obra
direta ou indireta de menores.
e) Declaracéo de que concorda com os termos do edital;
f) Declaracdo de que a proposta apresentada para essa
licitacdo foi elaborada de maneira independente, de
acordo com o que é estabelecido na Instrucao Normativa
No 2 de 16 de setembro de 2009 da SLTI/MP.
g)Declaracdo de que ndo possui em seu quadro de
pessoal servidor publico do Poder Executivo e/ou
legislativo Municipal exercendo fungbes técnicas,
comerciais, de geréncia, administracdo ou tomada de
deciséo, (inciso lll, do art. 90, da Lei 8666/93).
i) Declaracdo de que a licitante obriga-se a garantir que
0 objeto desta licitacdo, serdo prestados de acordo com
as especificacdes definidas na proposta e no termo de
Referéncia, respeitando as condi¢cdes estabelecidas no
Edital e seus anexos. ”
Infelizmente a analise da documentacdo de habilitacdo
da empresa néo foi feita de forma correta e com a devida
atencdo no que estava sendo apresentado pela empresa.
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Neste caso, é imprescindivel o cumprimento das regras
estabelecidas no edital, e estar em conformidade legal, e para isso
€ necessario que a empresa RECORRIDA seja INABILITADA, pois
ndo apresentou até a abertura da sessdo, toda a habilitagdo
exigida, conforme subitem abaixo:
“4.1 Os licitantes encaminharédo, exclusivamente por
meio do sistema, concomitantemente com 0 arquivo da
proposta com a descricdo dos objetos ofertados, com a
complementacgao dos registros na ANVISA (quando for o
caso), O preco unitario, além dos documentos de
habilitacdo exigidos no edital, até a data e o horario
estabelecidos para abertura da sessao publica, quando,
entdo, encerrar-se-4 automaticamente a etapa de envio
dessa documentacgéo”.

3. DAS CONTRARRAZOES

Divulgados os supramencionados recursos, na forma ordenada pelo artigo 44,
caput e 8§ 1° do Decreto n° 10.024/2019, e pelo item 9 do Edital do Pregao Eletrénico n°
014/2022, as empresas POLYMEDH EIRELI e A IMAGEM COMERCIO E SERVICOS
EIRELI, apresentaram as seguintes contrarrazoes:

POLYMEDH EIRELI

DA DEFESA

Prezados Senhores sobre os questionamentos apresentados pela
empresa REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS
RADIOLOGICOS LTDA., CNPJ N° 05.351.445/0001-30 em suas
pecas recursais vimos apresentar nossa defesa conforme fatos a
seguir:

Sobre o questionamento referente ao item 4.2.a (exigéncia do
Registro ANVISA dos produtos), informamos que vai da
interpretac@o, o que esta exigindo no edital é a comprovacgéo do
registro do produto “emitido pela ANVISA” dentro da validade.
Sabemos que existe 0 registro emitido diretamente do site da
ANVISA e que tem a Publicagdo do mesmo no Diario Oficial da
Unido (D.O.U), porém como dissemos que vai da interpretacao,
quando diz “com sua indicagdo em publicagao”, quer dizer que
indicassemos o item cotado no registro através de marcador.
Agora se estivesse exigindo o registro dessa forma “comprovado
através da publicagdo no Diario Oficial’, ai sim deveriamos
apresentar sua publicagdo no D.O.U.

Sobre a Certiddo de Regularidade do responsavel técnico da
empresa junto ao Conselho Federal de Farmécia, informamos que
no Edital ndo exige tal documento, mais que poderia ser
diligenciado a regularidade do responsavel técnico caso fosse
necessario.
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Prezados aproveitando nossa DEFESA colocamos aqui que a
empresa REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS
RADIOLOGICOS LTDA., CNPJ N° 05.351.445/0001-30 n&o possui
no seu CNPJ CNAE com a Atividade para venda de FILMES PARA
RAIO-X (CNAE 46.84-2/99), pode se verificar no link abaixo (Obs:
consultar especificamente na lista de atividades na pagina 2 no site

:)_

A IMAGEM COMERCIO E SERVICOS EIRELI

1. DO QUE DIZ O EDITAL:

6. DA ACEITABILIDADE DA PROPOSTA VENCEDORA

6.5. Dentre os documentos passiveis de solicitacdo pela Pregoeira,
destacam-se 0s que contenham as caracteristicas do produto
ofertado, em compatibilidade com o Termo de Referéncia,
minudenciando as caracteristicas, registros nos 6rgaos
competentes, marca, modelo, compatibilidade, garantia ou
validade, além de outras informagbes pertinentes, a exemplo de
qualificacdo técnica, autorizacdes para comercializacdo, além de
documentos comprobatérios de exequibilidade dos precos da
proposta.

2. DO QUE DIZ A LEGISLACAO:

Por fim, importante lembrar que, caso haja duvidas em relacéo a
algum aspecto técnico, tendo como finalidade

privilegiar a competicdo, priorizando o melhor custo-beneficio ao
Municipio mediante a manutencdo da disputa licitatoria, a lei
permite a realizacdo de diligéncias para aqueles casos em que haja
davidas acerca de caracteristicas técnicas. E o que estabelece o
artigo 43, 83°, da Lei no. 8.666/93.

Assim vejamos: Art. 43(..) § 30 E facultada & Comissdo ou
autoridade superior, em qualquer fase da licitagdo, a promog¢éo de
diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar a instrugéo do
processo, vedada a incluséo posterior de documento ou informacéo
gue deveria constar originariamente da proposta.

A luz desse dispositivo cabera a administracao publica solicitar uma
prova técnica caso possua dividas sobre o equipamento. Qualquer
vistoria comprovara que o equipamento da recorrida atende ao
edital plenamente.

Com fundamento na norma do art. 43, 830, da Lei Federal n.o
8.666/93, é facultada ao Pregoeiro e a sua Equipe de Apoio, em
qualquer fase de licitacdo, promover diligéncia destinada a
esclarecer ou a complementar a instru¢do do processo.

O intuito acima sera para comprovar o registro do produto, em
relacdo as declaracdes, faltou observancia ou talvez boa vontade
na analise da impetrante onde basta olhar a proposta desta
empresa para que se constatem as mesmas. No que tange o
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Registro, a analise inicial cabe a CPL, assim sendo, pode usar seus
poderes, regidos em edital e na legislacao.

NESTES TERMOS PEDIMOS INDEFERIMENTO DO RECURSO
E PROVIDENCIAS COMO DE DIREITO CABEM A TODOS.

Finalizando, solicita que esta Pregoeira receba e acolhe as Contrarrazbes, uma
vez que foram preenchidos os requisitos formais de admissibilidade, tempestividade e
legitimidade da autoria.

4. DO MERITO

Inicialmente é imperioso destacar que a conduta da Administracdo Publica em
classificar e habilitar as empresas que ofertaram as melhores propostas referente ao
Pregéo Eletrbnico n® 014/2022, nao violou qualquer preceito legal ou editalicio, tendo sido
obedecida a ordem de classificagdo das propostas mais bem colocadas, e que, ainda
durante o julgamento da licitagdo todos os procedimentos utilizados foram pautados na
observancia dos principios da Administracdo Publica, na busca da proposta mais
vantajosa.

Convém ressaltar a notoria obediéncia as regras estabelecidas no processo
licitatério e em cada procedimento do certame. O edital Pregdo Eletrdnico n° 014/2022,
esta em perfeita consonancia com o que emana a lei.

Cumpre-nos registrar que essa municipalidade, quando da elaboragdo de seus
processos licitatorios, alinha-se ao cumprimento dos principios norteadores da
Administracéo Publica, elucidados no art. 37, da Constituicdo Federal de 1988 e art. 3°
da Lei n° 8.666/93, especialmente, no que se refere a legalidade do referido ato
administrativo e respeito ao Principio da ampla competitividade, da razoabilidade,
associada a obteng&o da proposta mais vantajosa a Administracdo e focando na garantia
da exceléncia e eficiéncia da qualidade dos produtos e dos servi¢cos a serem prestados.

De posse das informacgdes, passa-se a analise do mérito por este pregoeiro.

Preliminarmente, o principio da vinculag&o ao instrumento convocatério impde que
a administracao esteja restrita as normas estabelecidas em edital, garantindo a igualdade
entre as partes por meio de regras pré-estabelecidas no certame.

Por outro lado, a administragdo deve sempre buscar a proposta mais vantajosa,
ou seja, aquela que se adeque ao objeto que se pretende contratar pelo menor valor,
resultando no melhor custo-beneficio.

Nesse sentido, os Tribunais de Contas vém se posicionando contra o excesso de
formalismo a fim de impedir a ocorréncia de danos ao erario, priorizando, portanto,
valorizar a economicidade e a vantajosidade da proposta, vejamos:

O disposto no caput do art. 41 da Lei 8.666/1993, que proibe a
Administracao de descumprir as normas e o edital, deve ser
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aplicado mediante a consideracdo dos principios basilares que
norteiam o procedimento licitatério, dentre eles o da selecédo da
proposta mais vantajosa. Acérdao 3381/2013-Plenario | Relator:
VALMIR CAMPELO - AREA: Licitagdo | TEMA: Julgamento |
SUBTEMA: Principio da vinculagio ao instrumento convocatério -
Outros indexadores: Principio da selecdo da proposta mais
vantajosa, Principio do formalismo moderado Publicado: -
Informativo de Licitagdes e Contratos no 180.

Sendo assim, a fim de evitar formalismo em excesso, deve-se considerar que
desclassificar a empresa por erro sem gravidade significante, que nao prejudica a futura
execucdo do contrato, fere os principios da competitividade, proporcionalidade,
razoabilidade e vantajosidade.

O principal objetivo de um processo licitatorio € suprir a demanda de servicos e/ou
de bens no melhor preco possivel, atendendo-se o principio do interesse publico, sendo
aplicado o formalismo moderado.

Quanto ao tema, o Tribunal de Contas da Uni&o ja se manifestou, vejamos:

Falhas formais, sanaveis durante o processo licitatorio, nao devem
levar a desclassificacdo da licitante. No curso de procedimentos
licitatorios, a Administragao Publica deve pautar-se pelo principio
do formalismo moderado, que prescreve a adocdo de formas
simples e suficientes para propiciar adequado grau de certeza,
seguranca e respeito aos direitos dos administrados, promovendo,
assim, a prevaléncia do conteudo sobre o formalismo extremo,
respeitadas, ainda, as praxes essenciais a protecdo das
prerrogativas dos administrados. Acordao 357/2015-Plenario |
Relator: BRUNO DANTAS. AREA: Licitagdo | TEMA: Proposta |
SUBTEMA: Desclassificagdo. Outros indexadores: Principio do
formalismo moderado (Destacamos).

A existéncia de erros materiais ou de omissdes nas planilhas de
custos e pregos das licitantes ndo enseja a desclassificagao
antecipada das respectivas propostas, devendo a Administragcao
contratante realizar diligéncias junto as licitantes para a devida
corregao das falhas, desde que nao seja alterado o valor global
proposto. Cabe a licitante suportar o 6nus decorrente do seu erro,
no caso de a Administracdo considerar exequivel a proposta
apresentada. ACORDAO 2546/2015 — PLENARIO. (Grifamos).

9.4.3. nao-realizagdo de diligéncias na documentagdo de
habilitagdo técnica e na proposta da representante (segunda
colocada no certame) , que possibilitassem sanear as falhas
encontradas, em busca de preservar a possibilidade de contratar
proposta mais vantajosa, ou possibilitassem melhor caracterizar o
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aspecto insanavel dessas falhas e/ou a inexequibilidade dos pregos
e custos ofertados, sem demonstrar e explicitar a desnecessidade
das diligéncias ou outra razdo para sua ndo- realizagao,
contrariando os principios da economicidade e da transparéncia e
a jurisprudéncia deste Tribunal (Acérdaos do Plenario 2.546/2015,
2.730/2015, 918/2014, 1.924/2011, e 1.899/2008). ACORDAO
2290/2019 — Plenario. (Grifos Nossos).

O afastamento de uma contratacdo mais vantajosa pelo fato de existir um erro
formal, conforme o caso acima, um erro de digitagdo, constitui uma verdadeira violagao a
ordem juridica, em especial aos principios da competitividade, da economicidade e da
razoabilidade e proporcionalidade, bem como da eficiéncia, afastando-se uma
contratagdo mais vantajosa e onerando os cofres publicos sem qualquer necessidade.

Ao analisarmos os ensinamentos de Licitacdo dados por Margal Justem Filho, in
Comentarios a lei de licitagbes e contratos administrativos, 13. ed, p. 76, ao tratar do
principio da proporcionalidade ensina, in verbis, podemos ver o seguinte comentario:

"O principio da proporcionalidade restringe o exercicio das
competéncias publicas, proibindo o excesso. A medida limite é a
salvaguarda dos interesses publicos e privados em jogo. Incumbe
ao Estado adotar a medida menos danosa possivel, através da
compatibilizagdo entre os interesses sacrificados e aqueles que
se pretende proteger. Os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade acarretam a impossibilidade de impor
consequéncias de severidade incompativel com a irrelevancia de
defeitos. Sob esse angulo, as exigéncias da lei ou do Edital devem
ser interpretadas como instrumentai.”

O “principio” da razoabilidade tem origem nos Estados Unidos da América, gragas
ao “due process of law”, encontrando terra fértil na estrutura da sua Magna Carta; ja o
“principio” da Proporcionalidade encontra-se fonte de compreensdo nos pilares de
sustentacdo do direito europeu, especificamente nas arquiteturas Germanicas. Estipula-
se sua origem aos remotos séculos Xll e XVIII, quando gravitavam sobre a Inglaterra as
teorias Jusnaturalistas, as quais promulgavam o homem como individuo titular de direitos
imanentes a sua natureza, insurgindo-se contra o positivismo acentuado dos Estados.

Os principios da razoabilidade e da proporcionalidade nascem como instrumentos
limitadores dos excessos e abusos dos Estados. A partir de entdo os Estados nao
poderiam mais fazer simplesmente o que lhes aprouvesse, mas — e isso € o nucleo dessa
compreensao — o que fosse aceitavel como de boa razao e justa medida.

No mesmo sentido é a analise feita por Oliveira, quando nos ensina:
Razoabilidade é a norma constitucional que estabelece critérios

formais e materiais para a ponderagao de principios e regras, com
0 que confere logica aos juizos de valor e estreita o ambito da

10
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discricionariedade com base na pauta prevista pela Constituigao,
estando essencialmente ligada ao bom senso maios do que ao
senso comum. (OLIVEIRA, 2007, p. 105)

Dessa forma, ha de se observar a relagao do principio da razoabilidade com a
interpretacao conforme a Constituicao:

“(...) os principios constitucionais, explicitos ou implicitos,
desempenham um papel fundamental como reflexos normativos
dos valores constitucionais (...). Em outros termos, pode-se dizer
que estes se traduzem juridicamente, desde a base do
ordenamento juridico, em principios, nele explicitados ou nao,
tidos como verdadeiros instrumentos de implementacdo e
protecdo de tais valores historicamente consagrados na maioria
dos sistemas normativos ocidentais.” (CADEMARTORI, 2006, p.
80)

Percebe-se que ha uma relagio intrinseca do principio da razoabilidade com as
normas de interpretagdo, bem como o destaque ao aspecto axioldgico.

O principio da proporcionalidade tem o objetivo de coibir excessos desarrazoados,
por meio da afericdo da compatibilidade entre os meios e os fins da atuagcao
administrativa, para evitar restricdes desnecessarias ou abusivas.

Assim sendo, no caso em tela, o edital dispde da seguinte redacao:

4.1 Os licitantes encaminhardo, exclusivamente por meio do
sistema, concomitantemente com o arquivo da proposta com a
descricdo dos objetos ofertados, com a complementagcdo dos
registros na ANVISA (quando for o caso), o preco unitario, além
dos documentos de habilitagéo exigidos no edital, até a data e o
horério estabelecidos para abertura da sessdo publica, quando,
entdo, encerrar-se-a automaticamente a etapa de envio dessa
documentacéo.

E de f4cil anélise e percepcao de que o registro na Anvisa, apenas serd necessario
guando for o caso. Dessa forma, na concepcdo desse julgador, bem como do 6rgdo
requisitante (area técnica), a apresentacdo de tal registro para o objeto cobi¢cado
(AQUISICAO DE IMPRESSORA COM TECNOLOGIA FOTO TERMOGRAFICO E
INSUMO) néo se faz necessaria ao caso.

Além disso, frisa-se que o termo - quando for o caso, também € previsto em
outras disposicdes, conforme segue:
4.2..
c¢) Publicacdo da dispensa de registro e/ou notificagdo do produto
conforme o caso.

11
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Assim, em nosso entendimento, tais exigéncias se tornam obrigatorias, a exemplo:
da comercializacdo de medicamentos, em que ha um rigor e condi¢cbes sanitarias
especificas para o fornecimento e distribuicdo. Mas, ndao vem ao caso do objeto, ora
licitado.

No que diz respeito ao cumprimento do subitem 4.2.b):

4.2. (..)

b) No caso de produto importado, serd necessaria a apresentacao
do Certificado de Boas Praticas de Fabricagéo e Controle, emitido
pela autoridade sanitaria ou Laudo de inspecdo emitido pela
autoridade sanitaria brasileira.

Salienta-se que produtos industrializados que tenham até 40% de conteldo
importado em sua composicdo serdo considerados nacionais. Os produtos que
contenham de 41% a 70% de insumos importados serdo notados como 50% nacional e
50% importado. Se o produto tiver mais de 70% de contetdo vindo do exterior, sera
considerado totalmente importado, assim caracterizadas pela Res. 13/12 do Senado

Com isso, a recorrente ndo traz em sua peca nenhuma informacao ou prova que
0s produtos ofertados pelas proponentes vencedoras sdo inteiramente importados,
prejudicando na andlise desse pregoeiro.

Outrossim, as marcas dos produtos ofertados, por si s6 garantem uma expectativa
de satisfacdo e eficiéncia esperada por essa administracdo, em fungdo de serem
equipamentos e produtos que guardam uma certa confiabilidade e respeito no mercado.

Vale destacar que o TCE/MG possui diversos julgados em que, pela andlise do
caso concreto, entendeu pela prevaléncia do principio da selecéo da melhor proposta em
detrimento do principio da vinculagdo ao instrumento convocatorio:

DENUNCIA. PREGAO PRESENCIAL. VINCULACAO AO
INSTRUMENTO CONVOCATORIO. AMPLIAQAO DO ALCANCE
DAS PREVISOES EDITALICIAS. APLICACAO DOS PRINCIPIOS
DA PROPORCIONALIDADE, RAZOABILIDADE,
COMPETITIVIDADE E VANTAJOSIDADE ESCOIMANDO O
EXCESSIVO RIGOR. REGULARIDADE. RECOMENDAGCAO.
Julga-se necessario aliar a aplicacao do principio da vinculacdo
ao instrumento convocatorio, previsto no art. 41 da Lei n. 8.666/93,
uma vez que a Administragdo ndo pode descumprir as normas e
condi¢cBes do edital, ao qual se acha estritamente vinculada, aos
demais principios que regem a Administracdo Publica, in casu,
proporcionalidade, razoabilidade, competitividade e
vantajosidade, com espeque no art. 37 da CR/88 e no art. 30 da
Lei no 8.666/93, ndo priorizando apenas o formalismo, o que
poderia ensejar a restricdo a competitividade e a contratacéo por
precos desvantajosos. DENUNCIA N. 876401, Denunciante:
Posto Longana Ltda; Procedéncia: Prefeitura Municipal de

12
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Visconde do Rio Branco; RELATOR: CONSELHEIRO
WANDERLEY AVILA; julgado em 23/06/2016. (Grifo Nosso0)

DENUNCIA. PROCESSO LICITATORIO. NAO APRESENTACAO
DE DOCUMENTO EXIGIDO NO EDITAL. MERA

FORMALIDADE. FORMALISMO MODERADO E
RAZOABILIDADE. PROPOSTAS VENCEDORAS  MAIS
VANTAJOSAS A ADMINISTRACAO PUBLICA.

IMPROCEDENCIA. 1. A auséncia de apresentacéo de documento
que configura mera exigéncia formal ndo pode ser capaz de
desclassificar os licitantes com proposta mais vantajosa. 2.
Verificada observancia dos principios da razoabilidade,
formalismo moderado e selecdo da proposta mais vantajosa para
a Administracdo Publica. DENUNCIA N. 1053919 Denunciante:
Instituto Zuriel Capacitacdo e Publicacbes Eireli — EPP;
Denunciada: Prefeitura Municipal de Lajinha; RELATOR:
CONSELHEIRO GILBERTO DINIZ; julgada em 06/12/2018. (Grifo
Noss0)

O mesmo entendimento se estende ao TCU, que também ja possui jurisprudéncia
pacificada neste sentido:

VISTOS, relatados e discutidos estes autos que tratam de
Representacdo formulada pela Construtora Carajas Ltda., CNPJ
41.244.807/0001-57, com base no § 1o do art. 113 da Lei 8.666,
de 21/6/1993, tendo como foco a Concorréncia 001/CPL/2017,
realizada pelo Servico Nacional de Aprendizagem Comercial —
Administragdo Regional de Pernambuco (Senac-PE) , tendo por
objeto a execucao de reforma com acréscimo de area da unidade
Senac Jaboatdo dos Guararapes; ACORDAM o0s Ministros do
Tribunal de Contas da Unido, reunidos em Sesséo Plenéria, ante
as razbes expostas pelo Relator, em: 9.1. conhecer da presente
Representagcdo, uma vez preenchidos o0s requisitos de
admissibilidade previstos nos arts. 235 e 237, VII, do Regimento
Interno deste Tribunal, c/c o art. 113, 810, da Lei 8.666/1993 e no
art. 103, 8§ 10, in fine, da Resolucdo-TCU 259, de 7/5/2014, para,
no mérito, considera-la procedente; 9.2. determinar, com base no
art. 71, inciso 1X, da Constituicdo Federal, e no art. 45, caput, da
Lei 8.443, de 16/7/1992, c/c o art. 251 do Regimento Interno do
TCU, ao Servico Nacional de Aprendizagem Comercial —
Administracdo Regional de Pernambuco (Senac-PE) que, no
prazo de 15 (quinze) dias, a contar da notificagdo do presente
Acordao, adote, no ambito da Concorréncia 001/CPL/2017, as
providéncias necessarias ao exato cumprimento a jurisprudéncia
do TCU e aos principios gerais de licitagdo, em especial aqueles
relacionados a razoabilidade, a ampla competitividade dos
certames e a busca de economicidade nas relacdes contratuais,
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procedendo & anulacédo do ato de desclassificacdo das empresas
licitantes e dos demais atos dele decorrentes, retornando, no caso
de optar pela continuidade da licitagdo, a fase de avaliacdo das
propostas, dessa feita, sob a Otica do entendimento
jurisprudencial adotado como razdes de decidir na presente
Representagéo, informando ao TCU as medidas adotadas; 9.3.
revogar a Medida Cautelar objeto do Despacho de 11/10/2017,
contido na pega 23, considerando-se o julgamento de mérito da
representacdo e as presentes determinacdes; 9.4. dar ciéncia
desta deliberacdo a empresa representante e ao Servico Nacional
de Aprendizagem Comercial — Administracdo Regional de
Pernambuco (Senac-PE); 9.5. encaminhar cdépia do presente
Acordao ao Presidente do Conselho Nacional do Senac, para que
avalie a conveniéncia e a oportunidade de se inserir no
Regulamento de Licitagbes e Contratos dessa entidade ou, ao
menos, em suas minutas de edital dispositivos que contemplem o
entendimento balizador da presente deliberag&o; 9.6. arquivar o
processo, com fundamento no art. 169, inciso V, do Regimento
Interno do TCU. Ac6rdéao n° 2742/2017-Plenério. (Grifo Nosso)

REPRESENTACAO, COM PEDIDO DE MEDIDA CAUTELAR.
SUPOSTAS IRREGULARIDADES OCORRIDAS EM
PROCEDIMENTO LICITATORIO, RELACIONADAS A
DESCLASSIFICACAO INDEVIDA DE LICITANTE COM
PROPOSTA MAIS VANTAJOSA. VICIO INSANAVEL NO
MOTIVO DETERMINANTE DO ATO DE DESCLASSIFICACAO.
NULIDADE. DETERMINACAOQ. CIENCIA. 1. O intuito basilar dos
regramentos que orientam as aquisicbes pela Administracdo
Publica € a contratac@o da proposta que Ihe seja mais vantajosa,
obedecidos o0s principios basicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento
convocatério, do julgamento objetivo e dos que lhes sao
correlatos. 2. No curso de procedimentos licitatorios, a
Administracdo Publica deve pautar- se pelo principio do
formalismo moderado, que prescreve a adocao de formas simples
e suficientes para propiciar adequado grau de certeza, seguranga
e respeito aos direitos dos administrados, promovendo, assim, a
prevaléncia do conteddo sobre o formalismo extremo,
respeitadas, ainda, as praxes essenciais a protecdo das
prerrogativas dos administrados. ACORDAO 357/2015 -
PLENARIO. (Grifo nosso)

Diante do caso concreto, e a fim de melhor viabilizar a
concretizagdo do interesse publico, pode o principio da legalidade
estrita ser afastado frente a outros principios. Acorddo 119/2016-
Plenario. (Grifo Nosso)
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Rigor formal no exame das propostas dos licitantes ndo pode ser
exagerado ou absoluto, sob pena de desclassificacdo de
propostas mais vantajosas, devendo as simples omissdes ou
irregularidades na documentacdo ou na proposta, desde que
irrelevantes e ndo causem prejuizos a Administracdo ou aos
concorrentes, serem sanadas mediante diligéncias. Acordao
2302/2012-Plenario. (Grifo Nosso)

O disposto no caput do art. 41 da Lei 8.666/1993, que proibe a
Administracdo de descumprir as normas e o edital, deve ser
aplicado mediante a consideracdo dos principios basilares que
norteiam o procedimento licitatorio, dentre eles o da sele¢éo da
proposta mais vantajosa. Acérdao 8482/2013-1a Camara. (Grifo
Noss0)

In casu, este Pregoeiro, a luz das disposi¢cdes acima transcritas, seguindo os
principios do formalismo moderado, da razoabilidade, da proporcionalidade e da selecao
da proposta mais vantajosa, delibera, pela manutencdo das decisbes atacadas pela
recorrente.

5. CONCLUSAO

Isto posto, com fulcro no art. 17, inciso VII, do Decreto n°® 10.024/2019, sem nada
mais evocar, CONHECO dos Recursos Administrativos interposto pela empresa
REGIONAL BELEM DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS RADIOLOGICOS LTDA, uma vez
presentes os pressupostos de admissibilidade, referente ao Edital de PREGAO
ELETRONICO n° 014/2022, e no mérito, NEGO PROVIMENTO, permanecendo
inalterada a decisdo que declarou as empresas PARAMED DISTRIBUIDORA DE
MEDICAMENTO LTDA / POLYMEDH.EIRELI / A IMAGEM COMERCIO E SERVICOS
EIRELI vencedoras do presente certame.

Capanema/PA, 04 de julho de 2022.
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