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Ao FUNDO MUNICIPAL DE SAUDE DE CANAA DOS CARAJAS
Comissao Permanente de Licitagao.

PREGAO PRESENCIAL 016/2016

FORT CLEAN - DISTRIBUIDORA EIREL] - ME, j& qualificada nos autos do
processo licitatorio do PREGAO PRESENCIAL  016/2016, vem
respeitosamente a presenca da llustre Pregoeira oferecer

CONTRARRAZOES

a0 recurso administrativo interposto por R F de Souza Comercio de Produtos
de Limpeza Eireli - EPP no referido certame, pelas razdes de fato e de direito
que passa a expor:

BREVE RESUMO DAS ALEGAGOES DA RECORRENTE

Em breve sintese, a Recorrente alega ter tido sua proposta injustamente
desclassificada, afirmando que a falta da concentragéo do alcool etilico na
descricdo do item nio traria prejuizos a adequada discriminagdo dos itens.
Prossegue alegando que o alcool teria de Ser, necessariamente, o do tipo 70%,
visto que em concentragées menores, o produto ndo teria o efeito bactericida
pretendido, e em concentragées maiores, poderia ser corrosivo, afetando a
integridade da pele de quem o utilizasse.

Por estes motivos, requer a reforma da deciséo de desclassificacio.

DA IMPROCEDENCIA DAS ALEGACOES DA RECORRENTE

O Recurso interposto ndo merece prosperar. Vejamos:

Em primeiro lugar, cumpre-nos observar que ha um equivoco na descricio dos
fatos: a Recorrente afirma que “depois de ter sido habilitada no pleito, teve a
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Sua proposta no lote 2 desclassificada”. No entanto, nao foi esta a ordem dos
acontecimentos. A desclassificagdo do referido lote da proposta se deu no
momento oportuno, qual seja, na fase de analise e classificacdo das propostas.
Apos esta fase, procedeu-se aos lances verbais, e s6 entdo a fase de
habilitagdo. Assim, resta claro que o procedimento seguiu fielmente o rito
previsto no Edital, assim como na legislagado aplicavel.

Adentrando o mérito da questao, refutamos os argumentos da Recorrente. Da
forma como foi apresentada a proposta escrita, a Administragdo ndo tem
garantias de receber o produto exato que descreveu no instrumento
convocatorio. Ressalte-se que nao €& outro o motivo de se exigir, nos
procedimentos licitatérios, que as licitantes apresentem proposta escrita, sendo
0 de registrar o compromisso das proponentes de entregar, na fase de
execucao do contrato, produtos que atendam rigorosamente as especificagoes
do Edital.

Ademais, a prépria licitante ja demonstrou, em suas razées recursais, o risco
que correria o0 6rgdo adquirente se aceitasse a proposta ora combatida: caso o
alcool entregue tivesse teor acima de 70%, poderia prejudicar a satde das
pessoas que o utilizassem. Caso a concentracdo de alcool, ao contrario, fosse
inferior a 70%, o produto n3o teria o poder antibacteriano que dele espera o
orgéo. Assim, o mero fato de um produto com concentragdo superior ser mais
caro garantia nenhuma oferece 3 Administracéo. Imaginemos, por exemplo,
que a licitante tenha um grande estoque de alcool 90%, ja perto de expirar a
data de validade, e queira dar vazdo, o quanto antes, a este estoque. Isto ndo
seria motivo suficiente para a licitante entregar um produto mais caro?

DOS OUTROS ViCIOS VERIFICADOS NA PROPOSTA

Alem de todo o exposto, ha ainda outro motivo pelo qual ndo é possivel
considerar valida a proposta da Recorrente para o lote 2: para TODOS os
itens do mencionado lote, a licitante deixou de indicar a unidade dos
produtos. Dessa forma, fica impossivel garantir que o orgéo licitador recebera
a quantidade que almeja. Como saber se a quantidade do item 15
(neutralizante de ambientes), por exemplo, se refere a 360 latas, 360 litros, 360
caixas com 12 latas cada, etc?

A auséncia de indicacéo de unidade também inviabiliza a comparacao entre as
propostas. Somente ha como determinar-se que uma proposta oferece preco
mais baixo que a outra se ambas apresentarem o prego para a mesma unidade
de produto.

Assim, ante todo o exposto, resta claro que a decisdo da llustre Pregoeira, ao
desclassificar a proposta, foi acertada e irretocavel, ndo merecendo prosperar o
recurso interposto.
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DO REQUERIMENTO

Isto posto, requeremos a total improcedéncia do Recurso interposto, ante a
existéncia de diversos vicios na proposta apresentada, que deve permanecer
desclassificada.

Requer-se ainda o prosseguimento do procedimento licitatorio, com a
consequente adjudicacao do objeto deste certame as licitantes vencedoras.

Nestes Termos,

Pede Deferimento.

Canaa dos Carajas, 24 de abril de 2016.
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